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INTRODUCTION

Le fabricant des mondialement célebres NFL Team Honors étant parti prendre
une retraite bien méritée, nous revenons a un format plus traditionnel : pendant que
les équipes ont démarré leur voiture avec les yeux rivés sur la grande finale de février,
en tant que passager nous pouvons jeter un dernier coup d’oeil dans le rétroviseur
sur la saison derniere.

Présentation

La Rétro démarre par une introduction afin de placer le contexte ; suivent le nom
de I’équipe, son classement de division et ses bilans en saison réguliére ainsi qu’en
playoffs (si playoffs il y a eu).

Les prévisions de Madame Soleil

Pour plus d’authenticité, elles sont écrites avant le début de la saison (les 74 a
la suite”) et vous pourrez vous ébahir de la prescience de Madame Soleil... ou vous
foutre de sa tronche, au choix.

La saison

Un récapitulatif de la saison sous forme de tableau, chaque ligne étant colorée
selon le résultat du match :

Victoire
Défaite
Match Nul




Les lettres utilisées dans la colonne ”"Détails” sont explicitées dans la section
suivante.

Le bilan de saison réguliere

Ou plutoét, "les bilans” de la saison réguliere, découpés par différents criteres et
présentés eux aussi dans leur petit tableau personnel; certains font référence aux
lettres de la colonne "Détails” du tableau précédent.

La aussi, chacun est coloré, mais la légende est un peu différente et fait référence
au ratio victoires/défaites :

Parfait : Ratio = 1.000
Tres positif : 0.650 <= Ratio < 1.000
Positif : 0.500 < Ratio < 0.650
Equilibré : Ratio = 0.500
Négatif : 0.350 <= Ratio < 0.500

Nul : Ratio = 0.000

Les lettres utilisés dans la colonne ”"Détails” du calendrier s’expliquent d’elles-
mémes, sauf le bilan en dernier quart-temps qui inclut quatre valeurs - W, L, TT
et TL :

W = Wins : le nombre de victoires acquises en dernier quart-temps (I’équipe

I’a emporté en étant menée ou a égalité au début de la derniere période).

e [ = Losses : le nombre de défaites concédées en dernier quart-temps (I’équipe
a perdu en menant ou étant a égalité au début de la derniere période).

o TT = Ties Trailing : le nombre de prolongations arrachées a 1’adversaire
(Péquipe est allée en prolongations apres avoir été menée au début de la
derniére période).

e TL = Ties Leading : le nombre de prolongations concédées a l'adversaire

(I’équipe est allée en prolongations apres avoir mené au début de la derniere

période).




Général

Les statistiques principales et leurs rangs dans la NFL : celles de ’équipe elle-
méme dans la premiére colonne (les stats "offensives”) et celle des adversaires dans
la deuxieme (les stats "défensives”). La liste des stats est fixe, a part pour la der-
niere appelée "’Extra Stat”, une stat “secondaire” propre a I’équipe qui apporte un
éclairage supplémentaire.

En-dessous de chaque stat, vous avez sa fluctuation par rapport a 'année der-
niere, et le rang de cette fluctuation dans la NFL; cela permet de voir d’un coup
d’oeil les améliorations et les régressions.

Le code couleur des stats et des fluctuations est presque le méme que pour les
bilans et se base cette fois sur le rang :

Top NFL
Excellent (ler quartile hors top)
Bon (2e quartile)

Mauvais (3e quartile)

Pire marque

Viennent ensuite chaque récompense avec les anciens lauréats des deux dernieres
années ainsi qu’un petit tableau citant le nom du récipiendaire (que ce soit un joueur
ou une unité) et ses statistiques. Celles-ci englobent la saison réguliere, playoffs non
inclus. Elles proviennent de NFL.com, ESPN, Pro-Football-Reference, TeamRan-
kings, FootballDB, FootballOutsiders, et quelques-unes compilées par LatestHuddle.
Seuls sont listés les joueurs ayant atteint un certain seuil dépendant du secteur, a
savoir :

Passe : 100 passes tentées;
Protection : 200 snaps de protection;
Course : 100 courses ;

Réception : 50 ciblages;

Défense : 50 plaquages totaux;
Pass-Rush : 200 snaps de pass-rush;
Couverture : 50 ciblages ;




° Equipes Spéciales :
o Kick : 10 FGs tentés ;
¢ Punt : 30 punts;
¢ Retours : 20 retours.

Voici la signification de certains termes spécifiques :

e Stops : une stat de PFF créditant un défenseur d’une action positive ou il
plaque un coureur / un receveur pour un gain maximal de 45% de la distance
& parcourir sur 1st down, 60% de la distance & parcourir sur 2nd down et pas
de first downs sur 3rd et 4th down;

e Pressions : sacks (le Quarterback est plaqué avec la balle) + hurries (le
Quarterback doit anticiper son lancer) + QB Hits (le Quarterback est frappé
avant de passer), une mesure plus complete de 'impact d’un pass-rusher;

e TOP : temps de possession - temps pendant lequel une équipe est en attaque ;

e Air yards et YAC : le premier terme représente les yards parcourus par la
balle en I'air, et le deuxieéme terme représente les yards gagnés par le receveur
apres la réception. Exemple : la ligne de scrimmage est sur les 20 yards, le
receveur attrape la balle sur les 40 yards et court jusqu’aux 50 yards.

o Le QB et le receveur sont crédités de 30 yards (de 20 a 50);

o Le QB est crédité de 20 air yards (de 20 & 40);

o Le receveur est crédité de 10 YAC (de 40 a 50).

e Pick-6 : une interception d’'un défenseur (INT) remonté jusqu’au touch-
down ;

e Les Ratings :

o QB Rating : le QB Rating (tel que défini par la ligue) qui calcule Deffica-
cité d’un passeur via les passes complétées, passes tentées, touchdowns et
interceptions;

o Target Rating : le QB Rating qui calcule efficacité des passeurs d’une
équipe vers une cible particuliere (WR, TE, coureurs) ;

o Cover Rating : le QB Rating qui calcule I'efficacité des passeurs adverses
contre I’ensemble de la couverture d’une équipe, ou contre un défenseur
en particulier.

e Big play : une action offensive (passe ou course) de 20+ yards.

e Homerun : une action offensive (passe ou course) de 40+ yards; les home-
runs sont donc inclus dans les big plays.

e Situation de Goal-To-Go : 1st & Goal, 2nd & Goal, 3rd & Goal et 4th &
Goal; les actions ou on s’attend a ce que I’équipe marque.

e BTK : un plaquage cassé, i.e. un attaquant s’étant défait d’une tentative de
plaquage d’un défenseur.




Voici enfin quelques abréviations par secteur :

e Passe :
o ypa : yards par passe tentée;
¢ ypc : yards par complétion.
e Course :
© ypc : yards par course.
Réception :
¢ ypc : yards par réception.
Couverture :
© ypa : yards par passe tentée;
¢ ypc : yards par complétion;
o PD : passe défendue.
Equipes Spéciales :
© gyp : yards bruts par punt (avant le retour);
© nyg : yards nets par punt (apres le retour) ;
o ypr : yards par retour.




Cette section liste le calendrier de la prochaine saison, coloré selon les résultats
de l'adversaire I’année précédente. Voici le code couleur correspondant :

Champion NFL
Champion de division
Qualifié en playoffs via Wild Card
Bilan positif
Bilan équilibré

Bilan négatif

Il y a quelques statistiques, et parmi elles se trouvent certaines qui méritent pré-
cision.

o Le kilométrage total théorique est la somme des distances de stade a stade
pour tous les matchs d’une équipe a l’extérieur (plus les matchs a domicile
délocalisés a l'international). Elle est "théorique” car elle ne prend pas en
compte un possible hébergement a l'extérieur s’il y a une série de matchs
dans les environs; c’est plus un ordre de grandeur.

e Les JNR (la dernieére colonne du tableau) sont les jours nets de repos, c’est-a-
dire le nombre de jours de repos en plus et en moins par rapport a I’adversaire
entre le match précédent et celui-ci. Exemple :

o A joue le jeudi de la Week 10, B le dimanche de la Week 10.

o A rencontre B le dimanche de la Week 11.

o De fait, A possede +3 jours nets de repos (JNR) par rapport a B, son
adversaire de Week 11 (vendredi + samedi + dimanche).

¢ B a donc -3 jours nets de repos (JNR) par rapport & A, son adversaire de
Week 11.

e Le total de jours nets de repos entre les matchs est donc la somme des JNR
sur tout le calendrier. Si vous avez une différence positive, cela veut dire que
vous aurez au total plus de jours de repos que vos adversaires avant vos ren-
contres directes; c’est évidemment une tendance globale plus que la vérité
d’une semaine donnée (surtout que certains matchs peuvent étre décalés au
samedi tard dans la saison).




Chapitre 1

Le top-5 de la draft

Les équipes qui ont posté les pires bilans de la saison et esperent que les choses
vont changer ; choisir au sommet de la draft doit aider... & moins évidemment d’avoir
échangé les choix auparavant. Histoire de contredire de suite ce qui précede, on
retrouve quatre des cinq précédents résidents de ce niveau - le cinquieme s’étant mis
une fusée dans le derriere. Pour le remplacer, Arizona recommence un cycle.
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1.1 Las Vegas Raiders (4e AFC West / 3-14)

RAIDERS

Le chewing-gum n’était pas étanche

Madame Soleil n’a pas eu beaucoup de mérite de voir le naufrage, tout le monde
pouvait le voir avant : Pete Carroll n’a pas pu faire des miracles avec un effectif
limité (mais pas vide de talent) et un calendrier relevé malgré la chute des Chiefs.
Las Vegas se retrouve en téte de la draft avec beaucoup de questions et de travail
pour le nouveau Head Coach Klint Kubiak.

A lire en retapant le rafiot.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Entre la dynastie des années 2020, les Broncos qui repointaient enfin le bout
du museau et les Chargers qui avaient pris un coup de Harbaugh dans la batterie,
il était clair que Las Vegas faisait office de laissez-pour-compte dans la division; il
était difficile de ne pas étre un peu apathique envers une franchise qui n’avait posté
que deux saisons positives depuis 2003. Du coup, les Raiders avaient décidé que c’est
dans les vieux pots qu’on fait les meilleures soupes, sortant Pete Carroll de son role
de "conseiller-senior-pré-retraité” et le remettant dans le bain a 73 ans.

Et tant qu’a faire, apres avoir récupéré I’ancien Head Coach de Seattle, pourquoi
ne pas récupérer le Quarterback par la méme occasion : Geno Smith avait suivi son
entraineur dans le Nevada afin de continuer sa renaissance. Les choses allaient étre
un peu plus compliquées, et on allait avant tout lui demander de protéger le cuir
afin de ne pas mettre I’équipe entieére dans une mauvaise posture. Il avait plusieurs
playmakers autour de lui afin de l'aider a faire progresser 'offensive : le premier
d’entre eux était évidemment le sophomore Tight End Brock Bowers; il avait déja
établi plusieurs records rookies NFL. Le sous-coté Jakobi Meyers serait une cible
écartée précieuse pour Geno, et le manque d’une troisieme solution avait poussé le
club a faire revenir le receveur Amari Cooper. Cela ne devait pas empécher Tre
Tucker d’en faire plus, alors que les rookies deuxieme tour Jack Bech et quatrieme
tour Dont’e Thornton Jr. espéraient se faire une petite place.

Le jeu au sol ayant été une horreur sans nom en 2024, ’organisation avait jeté son
dévolu sur le fantastique coureur rookie Ashton Jeanty au premier tour, s’assurant
une vraie pile électrique a la course; le vétéran ex-Dolphin Raheem Mostert venait
jouer le role de vieux sage devant Zamir White. La ligne offensive n’avait pas été
inintéressante mais elle devait absolument éviter 'infirmerie pour donner son plein
potentiel, et elle devait s’adapter & son nouveau meneur : Jordan Meredith rempla-
cait Andre James; il avait été solide a l'intérieur la saison derniere. Cela décalait
Jackson Powers-Johnson en Guard & 'opposé de Dylan Parham, ou le sophomore al-
lait essayer de batir sur un premier exercice encourageant. Kolton Miller continuait
de dominer a gauche (il devait juste gommer ses quelques trous d’air), pendant que
D.J. Glaze avait connu une premiere ardue mais non sans promesses ; les troisieme
tour Charles Grant et Caleb Rogers rejoignaient les renforts Thayer Munford et un
ex-Bengal Alex Cappa méconnaissable.

Il y avait donc du talent dans cette attaque qui devait juste arriver a mettre
les choses bout & bout, et la défense lui dirait merci; malgré toute sa bonne vo-
lonté, elle possédait ses propres failles et ne pouvait continuellement récupérer les
boulettes offensives. Visiblement, John Spytek pensait la méme chose car il n’était
pas resté inactif, voire méme il avait été drastique : exit Christian Wilkins avec son
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extension massive torpillée apres cinq petits matchs suite a une blessure au pied.
John Jenkins ayant également quitté I’état, la ligne défensive repartait avec Adam
Butler et I'ex-Eagle Thomas Booker IV ; le premier avait eu des coups d’éclat mais
n’avait pas été toujours constant dans son impact. Les modifications avaient surtout
été lourdes derriere avec la totalité de I'unité des Linebackers : Robert Spillane et
Divine Deablo n’avaient pas été conservés ; I’ex-Steeler Elandon Roberts, I’ex-Bengal
Germaine Pratt et ’ex-Texan Devin White formaient le nouveau trident du milieu
de la défense, par ordre de qualité.

Le retour de blessure du pass-rusher Malcolm Koonce était une bonne nouvelle
a elle toute seule, il allait pouvoir reprendre ou il s’était arrété en 2023 a 'opposé
du Condor Maxx Crosby ; cela devait rebooster un secteur insuffisant, mais on en
attendait plus de I'ancien premier tour Tyree Wilson. Par rebond, il fallait espérer
que cela aiderait une couverture qui n’avait pas été totalement démunie, mais qui
avait été la définition de "mi-figue mi-raisin”. Elle aussi avait été remodelée de méme
a I'intersaison : Jakorian Bennett, Jack Jones, Nate Hobbs, Marcus Epps et surtout
Tre’Von Moehrig étaient partis voir ailleurs; le nouveau lineup était formé du troi-
sieme tour Darien Porter, de Kyu Blu Kelly, de I'’ex-Packer Eric Stokes, de Darney
Holmes, de 'ex-Commander Jeremy Chinn, de Chris Smith et de Isaiah Pola-Mao.
Autant dire que c’était un puzzle qui soulevait autant d’interrogations que de noms
entre les inconnus, les seconds couteaux et les nouveaux arrivants ; difficile de prédire
ce que tout cela allait pouvoir donner.

Les équipes spéciales avaient eu de gros soucis de protection avec des blocks
qui avaient contribué aux mauvaises performances, elles allaient devoir faire un peu
mieux. Le Kicker Daniel Carlson ’avait surtout senti sur XP, alors que le Punter
A.J. Cole était toujours efficace. Les retours avaient été sympathiques, il n’avait
manqué qu'un TD.

La place a I'arriere de la division avait intérét a étre confortable, car on ne voyait
pas vraiment Las Vegas se battre avec les mémes armes que les autres. Evidemment
I'idée de revoir Carroll dans la méme division que Jim Harbaugh était fun, mais
I’homme au chewing-gum avait une sacrée tache devant lui : l'attaque avait des
armes, mais il fallait étre plus rigoureux, et la défense avait été largement remaniée
au point qu’il fallait voir le résultat sur le terrain et sur la durée. Difficile de viser le
futur avec un Head Coach de 73 ans, aussi jeune semblait-il, surtout avec un calen-
drier horrible & I'extérieur et tout ce déficit de jours de repos.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 @ New England \W% 20-13 1-0 CWpO

¢ || tweeee 9 | W | w0

BYE

18 | vs. | Kansas City (6-10) | W 14-12 3-14 do/W
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d-+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-1-0-1

Prolongations 0-1

Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 145-144 (0.502, 16e)

Calendrier réel (2025) 155-133-1 (0.538, 5e)
Ecart entre les deux 0.036 (23e)
Ecart & domicile _
Ecart & extérieur -0.022 (10e)

Comme dit plus haut, le calendrier n’a fait aucun cadeau a une équipe qui n’en
avait pas besoin avec Denver, Jacksonville ou le retour de New England qui ont
amorti le crash de Kansas City. Les Raiders n’ont jamais réussi a gagner une fois
menés de +4 points (!) et on ne sait méme pas s’il faut se réjouir du fait de ne pas
poster une bulle dans la division vu la "victoire” en question. Le bilan en derniere
période est une fausse joie puisque c’est surtout le preuve que les matchs étaient
perdus avant.
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Général

Stat Raiders | Rang | Adversaire

Points Par Match

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Raiders | Rang | Adversaire | Rang
6 12.7 21

Points 1ére MT Par Match

-2.3 21 +0.6 18

Une horreur offensive alors que la défense n’a pas démérité, et une franchise qui
a régulierement mis la téte dans le seau des le départ avec des premieres mi-temps
catastrophiques (cf. Extra Stat) plombées des l'ouverture (23 points sur premier
drive - 28e). Personne n’a aussi peu été en redzone tout en laissant les adversaires
en faire de méme (-32 en différentiel), personne n’a passé aussi peu de temps dans le
terrain adverse (36.6%), personne n’a vu sa défense démarrer autant de drives dans
sa propre moitié de terrain (43). Cette derniére a évidemment des choses & travailler,
mais on ne lui a jamais facilité la tache.
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Stat Raiders | Rang

66.019 11
Complétion %

+1.452 10

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

+1 16
NTs 1 | e
+3 2/
0B e | BT | 2
-0.7 16
1 20
Matchs a 300 Yards
0 11

Geno Smith :
e Matchs joués : 15
e Passe : 67.4%, 3025 yards, 6.8 ypa, 10.0 ypc, 19 TDs, 17 INTs (pire) et 55
sacks (pire)
e OB Rating : 84.7
e Fumbles Off. : 4 commis, 1 perdu

Est-ce que c’est aussi simple que de tomber sur Geno? Il a sa part de respon-
sabilité mais il faut voir avec quel matériel on I’a envoyé au feu. Il a accumulé les
boulettes sur le terrain et a fait preuve d’immaturité en dehors qui ont rappelé ses
premieres heures aux Jets, et il n’aura pas été le sauveur annoncé... cette saison et
celle de Sam Darnold n’ont fait que confirmer que Seattle est un bon environnement.
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Stat Raiders | Rang

Pressions Autorisées

Pressions Autorisées %

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

Sack Autorisé Par Pression %

DJ Glaze :
e Matchs joués : 17
e Protection : 639 snaps, 48 pressions dont 10 sacks, 6 hits et 32 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 16 yards

Dylan Parham :
e Matchs joués : 15
e Protection : 552 snaps, 28 pressions dont 6 sacks, 5 hits et 17 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 40 yards

Stone Forsythe :
e Matchs joués : 14
e Protection : 465 snaps, 40 pressions dont 11 sacks (pire), 5 hits et 24 hurries
o Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 34 yards

Jordan Meredith :
e Matchs joués : 11
e Protection : 439 snaps, 20 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 14 hurries
e Pénalités : 4 total, 2 acceptées, 15 yards
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Alex Cappa :
e Matchs joués : 12
e Protection : 349 snaps, 23 pressions dont 5 sacks, 4 hits et 14 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Jackson Powers-Johnson :
e Matchs joués : 7
e Protection : 210 snaps, 10 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 6 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 25 yards

En parlant d’environnement, regardez un peu le carnage de la protection. Entre
les blessures (Miller et JPJ), les décisions curieuses (ne pas faire jouer JPJ & son
poste originel au centre), les crashs confirmés (Cappa qui a poussé Meredith au
centre ce qui n’est pas son poste *non plus*), les horreurs sur les ailes (Glaze et For-
sythe), n’en jetez plus; les vétérans ont plongé, les nouveaux ont ramé, les coachs
ont tergiversé, zéro pointé.
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Course

Stat

Yards Par Match

77.5
-2.3

Yards Par Course

3.6
-0.0

TDs

5
-9

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Raiders

Rang

32
18

32
16

32
23

18

+0.039 | 14
30 14
Plaquages Cassés
+6 8
12.3 4
Courses Entre Plaquages Cassés

-3.5 10

2 18

Matchs a 100 Yards
+1 9

Ashton Jeanty :
e Matchs joués : 17

e Course : 266 courses (7e), 975 yards, 3.7 ypc, 5 TDs, 3 big plays et 24 BTKs

(3e)
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu
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Pauvre Jeanty qui a du faire avec la catastrophe devant lui, et voila comment un
coureur peut accumuler autant de plaquages cassés avec une production finale aussi
faible. Il faut espérer que la franchise va faire ce qu’il faut pour rebatir devant afin
de lui donner les moyens de montrer son talent.
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Stat Raiders | Rang

Yards a la Passe Par Match

YAC %

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

-1.313 21
22 10
Plaquages Cassés Sur Réception

7 2/
15.5 9

Réceptions Entre Plaquages Cassés
+1.4 18
20 1/

Drops

+4 2/
3 18

Matchs a 100 Yards en Réception
-3 22

Tre Tucker :
e Matchs joués : 17
e Réception : 57 réceptions, 696 yards, 12.2 ypc, 5 TDs, 9 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 62%, 4 drops, 98.8 de Target Rating

Brock Bowers :
e Matchs joués : 12
e Réception : 64 réceptions, 680 yards, 10.6 ypc, 7 TDs, 8 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 74.4%, 4 drops, 109.6 de Target Rating
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Ashton Jeanty :
e Matchs joués : 17
e Réception : 55 réceptions, 346 yards, 6.3 ypc, 5 TDs, 3 big plays et 8 BTKs
(9e)
e Avancé : 75.3%, 4 drops, 96.0 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Michael Mayer :

Matchs joués : 13

Réception : 35 réceptions, 328 yards, 9.4 ypc, 1 TD, 3 big plays et 1 BTK
Avancé : 70%, 1 drop, 69.4 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis

Jeanty termine sans surprise meilleur offensif avec 321 touches pour 1321 yards
et 10 TDs soit 40% de son équipe (top NFL). L’échange de Jakobi Meyers en cours
de saison n’a fait que précipiter le bilan final malgré I’ajout tardif de Tyler Lockett,
avec Tucker et Bowers ayant fait ce qu’ils ont pu pour surnager. Les rookies Jake
Bech et Dont’e Thornton ont été a peine entrevus.
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Défense (contre la course)

Stat Raiders | Rang
116.8 17
Yards Par Match
-0.1 16
3.9 4
Yards Par Course
0.5 4
TDs
Big Plays (20+)
-8 2
. 1.566 9
Big Plays Par Course %
-1.958 2
7.957 2
Plaquages a Perte %
+1.126 | 4
29.533 17
Stops Tck %
-2.401 1
Plaquages Manqués % -
-1.460 12
8 15
Fumbles Récupérés
+5 3
1 3
Matchs a 100 Yards
-4 3

Devin White :

Matchs joués : 17

Plaquages : 174 (3e), avec 95 solo (3e) et 19 manqués
Stops : 64 (2e) dont 36 contre la course (8e)

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 50 yards
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Jeremy Chinn :

Matchs joués : 15

Plaquages : 114, avec 63 solo et 10 manqués
Stops : 31 dont 21 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : Aucune

Isaiah Pola-Mao :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 92, avec 58 solo et 17 manqués
e Stops : 12 dont 5 contre la course
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 32 yards

Elandon Roberts :

Matchs joués : 17

Plaquages : 90, avec 42 solo et 11 manqués
Stops : 38 dont 34 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Maxx Crosby :

Matchs joués : 15

Plaquages : 73, avec 45 solo et 9 manqués
Stops : 46 dont 33 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 44 yards

Eric Stokes :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 53, avec 35 solo et 4 manqués
e Stops : 15 dont 6 contre la course
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 23 yards

Jonah Laulu :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 51, avec 24 solo et 10 manqués
e Stops : 22 dont 16 contre la course
e Pénalités : Aucune

Adam Butler :

Matchs joués : 15

Plaquages : 50, avec 20 solo et 5 manqués
Stops : 23 dont 20 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 26 yards
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Personne ne vas décerner de médailles, surtout pas avec le déluge de plaquages
manqués, mais la défense a fait son maximum étant donné les circonstances. White
et Pola-Mao en sont les symboles parfaits, treés actifs mais parfois avec les bras en
mousse ; la différence c’est que 'un est un ancien premier tour. Le coeur de la ligne
défensive a également eu ses hauts et ses bas avec Butler en chef de file dans les
hauts, et les autres dans les bas.
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Pass-rush

Stat Raiders | Rang
oo | M6 2
+8 18
oo 1697 | 25
+4.523 16
37 18
Sacks
-1 15
6.595 18
Sack %
10251 | 14
15.041 12
Sack Par Pression %
-0.925 15
Blitz %

Maxx Crosby :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 477 snaps (7e), 51 pressions dont 10 sacks, 10 hits et 31 hurries
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 44 yards

Jonah Laulu :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 370 snaps, 26 pressions dont 4 sacks, 3 hits et 19 hurries
e Pénalités : Aucune

Adam Butler :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 334 snaps, 19 pressions dont 1 sack, 4 hits et 14 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 26 yards

Malcolm Koonce :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 309 snaps, 33.5 pressions dont 4.5 sacks, 8 hits et 21 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 31 yards
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Tyree Wilson :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 283 snaps, 35 pressions dont 4 sacks, 3 hits et 28 hurries
e Pénalités : Aucune

Thomas Booker IV :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 276 snaps et 28 pressions dont 7 hits et 21 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 20 yards

Crosby toujours et encore (quand il n’est pas blessé), pendant que Wilson conti-
nue de ne pas justifier son premier tour et que Koonce n’arrive pas a poursuivre sur
la belle lancée de 2023. 11 y a besoin de voir du sang frais dans le secteur.
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Couverture

Stat Raiders | Rang
201.0 1/
Yards a la Passe Par Match
-15.2 16
6.5 15
Yards Par Passe Tentée

-0.1 17

9.5 7

Yards Par Complétion

-0.4 9

23 10

TDs a la Passe
-6 8
INTe s |
-2 18
96.4 28
Cover Rating
-0.1 17
10.028 1
Big Plays Par Complétion %

-3.215 2

0 1

Matchs a 300 Yards

-3 3

Devin White :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 91 ciblages, 76.9%, 475 yards, 5.2 ypa, 6.8 ypc (5e), 3 TDs, 1
INT et 3 PDs
e Cover Rating : 94.3
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 50 yards

Eric Stokes :

Matchs joués : 16

Couverture : 60 ciblages, 56.7%, 329 yards, 5.5 ypa, 9.7 ypc, 1 TD et 5 PDs
Cover Rating : 77.7

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 23 yards
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Isaiah Pola-Mao :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 57 ciblages, 66.7%, 582 yards, 10.2 ypa, 15.3 ypc, 6 TDs, 2 INTs
et 4 PDs
e Cover Rating : 120.7
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 32 yards

Jeremy Chinn :

Matchs joués : 15

Couverture : 52 ciblages, 80.8%, 405 yards, 7.8 ypa, 9.6 ypc, 4 TDs et 2 PDs
Cover Rating : 124.8

Pénalités : Aucune

Kyu Blu Kelly :
e Matchs joués : 13
e Couverture : 51 ciblages, 62.7%, 460 yards, 9.0 ypa, 14.4 ypc, 4 TDs, 3 INTs
et 6 PDs
e Cover Rating : 93.6
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 43 yards

Le manque d’INTs fait évidemment tache, mais dans ’ensemble le secteur a plu-
tot tenu la route, et cela se voit dans le rebond de Stokes : 'ancien premier tour
de Green Bay n’a jamais été laissé tranquille au niveau blessures dans le Wisconsin,
mais il a rappelé que le talent n’est allé nulle part. Les choses ont été un peu plus
compliquées pour les Safeties et les Linebackers, avec notamment Pola-Mao qui a
mangé son pain noir.
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Equipes spéciales

Stat Rang | Adversaire

Field Goal %

100.000

XP %

Yards Net Par Punt

Punt Dans les 20 %

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Daniel Carlson :
e Kicking : 22/27 FGs soit 81.5%, 21/22 XPs soit 95.5%
e Punting : 1 punt, 30 yards, 30.0 gyp, 30.0 nyp

AJ Cole :
e Punting : 71 punts (6e), 3379 yards (6e), 47.6 gyp, 39.7 nyp et 33.8% dans
les 20 yards adverses
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Dylan Laube :
e Matchs joués : 17
o Kick Return : 33 retours (7e), 855 yards (10e) et 25.9 ypr

Raheem Mostert :
e Kick Return : 23 retours, 673 yards et 29.3 ypr

Alex Bachman :
e Matchs joués : 13
e Punt Return : 22 retours, 124 yards et 5.6 ypr

Quand vous avez déja du mal a avancer, ne pas coller souvent les adversaires dans
leurs 20 yards est d’autant plus dommageable. Carlson a été loin d’étre 1’assurance
tout risque, et les retours ont manqué de punch, surtout sur punt.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"o | | | Now Bagna | 163 | Dvhame | 0

10 - vs. Seattle 14-3 Champ 0
11 - @ Denver 14-3 | DivChamp | -7

13 BYE

T | || Do | 163 [Dvchame] 0
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Total jours nets de repos entre les matchs

Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 9 8
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 9 3
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 153-136 (0.529) 7
Cumulé & domicile 79-57 (0.581) 1
Cumulé a I’extérieur 74-79 (0.484) 19
Ecart domicile vs. extérieur 0.097 2
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 33955 21

Certes il y a les camarades du haut de draft, mais entre la division, le fait de
croiser avec 'autre West, la bye week tardive et les jours de repos tres défavorables...

bonne chance les gars.
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1.2 New York Jets (4e AFC East / 3-14)

Game Over (Again), Continue ?

Essayez de ne pas vous écrouler de rire en lisant la derniere phrase des prédic-
tions de Madame Soleil : les Jets sont en avance sur New England seulement dans
la Bible ou "les premiers seront les derniers”. Les quelques maigres espoirs ont été
rapidement éteints dans un démarrage alternant entre rotoplafs et matchs serrés que
New York n’a jamais réussi a faire basculer du bon coté; quand cela a enfin tourné
il était déja trop tard, d’ou 'inventaire, I'ouverture du magasin et ’opération "tout
doit disparaitre donnez-nous des choix de draft”. Et c’est reparti pour un tour.

A lire en épelant "Jets” D-Y-S-F-O-N-C-T-I-O-N-N-E-M-E-N-T.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

L’organisation avait fini par dire & Joe Douglas ce qu’elle pensait de sa straté-
gie en Free Agency ces deux derniéres années, et elle repartait sur un autre cycle
du méme probleme résumé en une seule question : kikivalancélaballe ? Si plusieurs
jeunes talents avaient recu des extensions méritées et il était clair que 'effectif n’était
pas vide, les Jets continuaient d’étre une quantité négligeable sur des séries de 9 sai-
sons négatives et 14 saisons sans playoffs; personne ne faisait pire actuellement en
NFL.

Derniere tentative en date de trouver un Quarterback potable apres I’échec Aaron
Rodgers : ’'ex-Bear et Steeler Justin Fields avec Tyrod Taylor en mentor ; sachant
que d’ordinaire les Quarterbacks partaient des Jets pour découvrir la réussite et pas
I'inverse. Dans les extensions précitées, il y avait évidemment celle du receveur Gar-
rett Wilson qui n’allait nulle part et qui espérait avoir un peu de stabilité au poste de
pourvoyeur de ballons, méme si cela ne 'empéchait pas d’aligner les performances.
Davante Adams et Mike Williams étaient déja repartis, tout comme le Tight End
Tyler Conklin : la draft avait été la principale source de réapprovisionnement avec le
deuxiéme tour Tight End Mason Taylor et le quatrieme tour receveur Arian Smith
- sans oublier I'ex-Jaguar Josh Reynolds. Taylor devait de suite prendre une grande
place dans une offensive aérienne qui se cherchait encore un peu; Allen Lazard était
toujours la mais devait gagner en constance.

L’attaque terrestre n’avait vu aucune modification, elle avait juste besoin d’étre
utilisée un peu plus souvent. Que ce soit le leader Breece Hall ou les lieutenants
Braelon Allen et Isaiah Davis, il y avait de la matiere a faire plus qu’en 2024... si
Hall voulait bien travailler un peu les mains car il avait été coupable de drops et
fumbles. Devant eux, la ligne offensive avait été intéressante mais elle devait rester
sur le terrain et poursuivre son rajeunissement, notamment sur les ailes : c’était
pourquoi le premier tour maousse Armand Membou avait été choisi pour remplacer
Morgan Moses et s’installer a 'opposé de celui de 2024, Olumuyiwa Fashanu. Si ce
dernier pouvait se fixer a gauche et arréter d’étre obligé de faire le bouche-trou, il
y avait de quoi construire le futur autour d’un trio intérieur qui tenait la route :
le junior Centre Joe Tippmann avait montré de beaux progres, Alijah Vera-Tucker
avait enfin fait une saison complete et John Simpson avait été une bonne recrue. Le
nouveau Head Coach Aaron Glenn savait qu’on le scruterait sur sa capacité, avec
son ancien collegue de Detroit et Coordinateur Offensif Tanner Engstrand, & trouver
un rythme de ce co6té du ballon.

La meilleure escouade des deux était désormais menée par un vétéran de ’exer-
cice, le Coordinateur Défensif Steve Wilks, et son but serait ’amélioration dans la
continuité : si la défense avait encore bien limité les yards, elle avait été un peu
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plus en difficulté dans d’autres secteurs. Il savait pouvoir s’appuyer sur une ligne
défensive oli, comme pour sa consoeur, le seul ennemi était la croix rouge : Quinnen
Williams devait définitivement mettre les blessures derriere lui - il ne devait pas étre
ralenti par le poids des gros sacs de sous accrochés a sa ceinture - alors que Jermaine
Johnson revenait de sa rupture du tendon d’Achille. Will McDonald IV progressait
a vue d’oeil devant Micheal Clemons pendant que, sans surprise, Haason Reddick
était déja reparti, tout comme Solomon Thomas ou Javon Kinlaw ; I’ex-Bill Harrison
Phillips venait occuper le poste d’avaleur de blocs. Autrement dit, & plein potentiel,
les Offensive Linemen n’avaient qu’a bien se tenir.

Le grand frere Linebacker Quincy Williams patrouillait comme a son habitude
derriere, et il avait découvert un solide associé en Jamien Sherwood : la perte de
C.J. Mosley en avait été atténuée, ce qui avait donné confiance en l'organisation
pour libérer ce dernier. La couverture avait montré quelques failles mais elle restait
le secteur le plus performant de I’exercice passé, néanmoins "quand on ne progresse
pas on régresse”, donc il y avait eu du changement : D.J. Reed était parti a Detroit,
remplacé par I'ex-Raven Brandon Stephens, alors que le quatrieme tour Malachi
Moore et l'ex-Jaguar Andre Cisco allaient prendre les manettes en Safeties avec
Tony Adams et le reste hors de la Grosse Pomme. Sauce Gardner était un autre
récipiendaire d’une prolongation de contrat et il voulait probablement revoir a la
baisse ses moyennes de yards autorisés, seul point noir de sa saison ; Michael Carter
IT complétait le trio devant le troisieme tour Azareye’h Thomas. C’était donc un
puzzle qui demandait a étre testé sur le terrain, surtout le départ de Reed qui était
une piece importante, son remplacant Stephens étant plutot décevant.

Oubliez "décevant” et pensez plutot "accident de voiture” pour parler des équipes
spéciales : Greg Zuerlein avait été supplanté par I’ex-Titan Nick Folk afin de retrou-
ver de 'efficacité dans la botte, et Thomas Morstead par Austin McNamara dans les
coups de pied de dégagement. L’intenable Kene Nwangwu remettait ¢a sur retour
de kick et Xavier Gipson devait étre un peu plus explosif sur retour de punt.

And now we play the waiting game : les changements & la téte de I'organisation
et sur le terrain demandaient & voir sur piece. L’attaque avait une téte sympathique
sur le papier, mais on avait vu ces derniéres années que l'alchimie pouvait prendre
du temps a se former, et Fields restait un point d’interrogation. La défense avait le
potentiel pour rebondir si les blessures la laissaient tranquille et le pass-rush devait
s’améliorer, mais les bouleversements dans I'arriere-garde n’étaient pas anodins non
plus. Les Jets partaient derriere Buffalo et Miami avec un poil d’avance sur New
England (autre inconnue de la division).
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

"+ 0 | i) | w0

9 BYE
Clvi (20) W | 272
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d-+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o) 3-5
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 3-2-0-0
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) _
Calendrier réel (2025) 159-129-1 (0.552, 3e)

Ecart entre les deux

Ecart & domicile

Ecart a extérieur

Le triumvirat Denver - New England - Jacksonville frappe encore pour ce qui est
de renforcer sérieusement la difficulté d’un calendrier, mais New York n’a méme pas
réussi a battre Miami, d’oll cette bulle dans la division. Comme vous le voyez, les
trois victoires ont été acquises dans la derniere période dont ce retour improbable
contre Cincinnati (-15), ce qui suffit & résumer la saison cauchemar de la Grosse
Pomme Verte.
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Général

Stat Rang | Adversaire

Points Par Match

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match




42 Chapitre 1 : Le top-5 de la draft

Extra Stat Jets | Rang | Adversaire | Rang
4 1 0 1

TDs Equipes Spéciales

+3 1 0 8

Il fallait qu’on trouve quelque chose de bien a dire, d’ou I’Extra Stat; pour le
reste l'attaque a régressé et entrainé la défense avec elle, d’autant plus avec les diffé-
rents départs. Les succes arrachés sur la fin s’expliquent par un rebond en quatrieme
quart-temps avec 8.1 points marqués (4e) contre 6.4 encaissés (14e); les Jets ont
presque marqué la moitié de leurs points dans les 15 dernieres minutes. Cependant,
cela ne suffit pas quand vous encaissez 23.2 points sur les trois premieres périodes
(pire marque), et que votre défense est incapable de voler un ballon (nous y revien-
drons).
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Stat

Complétion %

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

QB Rating

Matchs a 300 Yards

Justin Fields :
e Matchs joués : 9
e Passe : 62.7%, 1259 yards, 6.2 ypa, 9.8 ypc, 7 TDs, 1 INT et 27 sacks
e QB Rating : 89.5
e Fumbles Off. : 4 commis, 3 perdus

Tyrod Taylor :
e Matchs joués : 6
e Passe : 59.7%, 779 yards, 5.8 ypa, 9.7 ypc, 5 TDs, 5 INTs et 14 sacks
e QB Rating : 72.9
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Brady Cook :

Matchs joués : 5

Passe : 57.5%, 739 yards, 4.8 ypa (pire), 8.4 ypc, 2 TDs, 7 INTs et 19 sacks
QB Rating : 55.4 (pire)

Fumbles Off. : 3 commis, 1 perdu

Quelqu’un imaginait-il Fields étre la réponse ? Ou Taylor aussi valeureux soit-il
avec le talent autour? Ou le non-drafté Cook ? Le premier termine comme le plus
faible top team en yards et en TDs a la passe mais au moins il a essayé de protéger
le cuir. Tout cela pour dire que les Jets ne sont toujours pas plus avancés au poste,
mais on se doutait que 2025 ne serait pas une révélation.
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Stat Jets Rang
193 20
+29 24

Pressions Autorisées

Pressions Autorisées %

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

31.088 32

Sack Autorisé Par Pression %

Josh Myers :
e Matchs joués : 17
e Protection : 640 snaps, 28 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 21 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 25 yards

Armand Membou :
e Matchs joués : 17
e Protection : 639 snaps, 33 pressions dont 8 sacks, 1 hit et 24 hurries
e Pénalités : 11 total, 8 acceptées, 45 yards

Joe Tippmann :
e Matchs joués : 17
e Protection : 639 snaps, 29 pressions dont 6 sacks, 5 hits et 18 hurries
e Pénalités : 7 total, 7 acceptées, 50 yards

Olumuyiwa Fashanu :
e Matchs joués : 17
e Protection : 634 snaps, 39 pressions dont 6 sacks, 5 hits et 28 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 20 yards
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John Simpson :
e Matchs joués : 17
e Protection : 618 snaps, 29 pressions dont 5 sacks, 5 hits et 19 hurries
e Pénalités : 11 total, 11 acceptées (4e pire), 106 yards (6e pire)

La bonne nouvelle, c’est que le méme cing a joué la grande majorité de la saison
a part quelques légers intérims ici ou la; la mauvaise c’est I’absence du nom d’Alijah
Vera-Tucker qui a vu son année balayée par une déchirure au triceps. A sa place,
Simpson a été une machine a pénalités alors que Tippmann a été sérieux en Guard ; il
a été déplacé par ’acquisition Myers de Green Bay qui a été comme a son habitude,
sympathique mais parfois limité. Sur les ailes, Membou a eu des débuts compliqués
mais la progression a été notable et constitue un bon espoir pour la suite ; Fashanu
a été parfois pris de court mais il reste intéressant.
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Course

Stat Jets | Rang
123.3 10
Yards Par Match
+31.5 2
4.6 8
Yards Par Course
+0.3 7
11 23
TDs
+3 9
12 8
Big Plays (20+)
+6 5
. 2.632 9
Big Plays Par Course %
+0.979 17}
Plaquages Cassés -
-1 20
Courses Entre Plaquages Cassés
Matchs a 100 Yards
+3 g

Breece Hall :
e Matchs joués : 16
e Course : 243 courses, 1065 yards, 4.4 ypc, 4 TDs, 8 big plays (7e) et 12 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus
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Vous savez depuis combien de temps les Jets attendaient un coureur a 1000+
yards? 10 ans avec Chris Ivory en 2015. Hall a été un des rares rayons de soleil
de 'escouade, compilant 37% des touches (279), 29% des yards (1415) et 19.2% des
TDs (8).
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Stat Jets | Rang

Yards a la Passe Par Match

YAC %

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

Garrett Wilson :
e Matchs joués : 8
e Réception : 36 réceptions, 395 yards, 11.0 ypc, 4 TDs, 4 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 61%, 3 drops, 89.3 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

Mason Taylor :
e Matchs joués : 13
e Réception : 44 réceptions, 369 yards, 8.4 ypc, 1 TD et 2 big plays
e Avancé : 67.7%, 8 drops, 80.9 de Target Rating
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Adonai Mitchell :
e Matchs joués : 8
e Réception : 24 réceptions, 301 yards, 12.5 ypc, 2 TDs et 5 big plays
e Avancé : 41.4%, 2 drops, 40.9 de Target Rating

Wilson est premier de la liste parce qu’il est top team en yards... regardez son
nombre de matchs (est-il besoin de vous préciser qu’il est le plus faible top team en
yards a la réception). Le deuxiéme tour Taylor a essayé de se montrer et doit tra-
vailler les mains : 8 drops pour un Tight End, c’est beaucoup trop; cela a d’ailleurs
été un souci pour le groupe entier. L’acquisition en saison de Mitchell a apporté un
peu de profondeur.
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Défense (contre la course)

Stat

Jets | Rang

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

2.597 21
Big Plays Par Course % |-
5.932 19
Plaquages a Perte %
21466 | 24
28.274 23
Stops Tck %

Plaquages Manqués %

s

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

Jamien Sherwood :
e Matchs joués : 17

e Plaquages : 154 (7e), avec 71 solo et 10 manqués

e Stops : 48 dont 32 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards
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Malachi Moore :

Matchs joués : 17

Plaquages : 101, avec 56 solo et 9 manqués
Stops : 17 dont 11 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Quincy Williams :

Matchs joués : 13

Plaquages : 83, avec 45 solo et 15 manqués
Stops : 42 dont 26 contre la course
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 19 yards

Brandon Stephens :

Matchs joués : 16

Plaquages : 73, avec 47 solo et 8 manqués
Stops : 24 dont 12 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 42 yards

Harrison Phillips :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 60, avec 22 solo et 1 manqué
e Stops : 29 dont 27 contre la course
e Fumbles Déf. : 1 forcé
e Pénalités : Aucune

Isaiah Oliver :

Matchs joués : 14

e Plaquages : 55, avec 29 solo et 3 manqués
e Stops : 11 dont 5 contre la course

e Pénalités : Aucune

Sherwood a confirmé qu’on peut se reposer sur lui avec une deuxieme année
active; il a fait son maximum pour pallier un Quincy Williams dont ’année a été
coupée par une blessure et qui n’a pas eu son rayonnement habituel. Le quatrieme
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tour Safety Moore mérite également une mention pour les trous qu’il a tentés de bou-
cher, notamment au sol. Phillips est toujours précieux sur la ligne défensive, mais
il n’a pas forcément eu 'aide nécessaire contre la course, et le départ de Quinnen
Williams sur échange n’a évidemment pas aidé.




54 Chapitre 1 : Le top-5 de la draft

Pass-rush

Stat

Pressions

Pressions %

Sacks
Sack %
13.402 17
Sack Par Pression %
-0.932 16
27.542 10
Blitz %
+0.366 16

Jermaine Johnson 1I :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 369 snaps, 35 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 28 hurries
e Pénalités : Aucune

Will McDonald 1V :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 363 snaps, 42 pressions dont 8 sacks, 12 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune

Harrison Phillips :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 323 snaps, 9.5 pressions dont 0.5 sack, 1 hit et 8 hurries
e Pénalités : Aucune

Jowon Briggs :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 299 snaps, 38 pressions dont 4 sacks, 6 hits et 28 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards
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Micheal Clemons :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 299 snaps, 21 pressions dont 1 sack, 4 hits et 16 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 30 yards

Autre secteur ou I’échange pour Quinnen a eu un impact : les Jets ont rarement
été un danger pour les lanceurs adverses. McDonald se sort du lot et le sophomore
Briggs a été une belle surprise a l'intérieur, mais I’ensemble a été bien trop faiblard
avec notamment Johnson ou Clemons trop discrets.
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Couverture

Stat Jets | Rang

216.1 17

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

Cover Rating

Big Plays Par Complétion %

+1.698 22
2 12

Matchs a 300 Yards
+1 2/

Brandon Stephens :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 85 ciblages, 71.8%, 678 yards, 8.0 ypa, 11.1 ypc, 10 TDs (pire)
et 9 PDs
e Cover Rating : 134.3
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 42 yards

Jamien Sherwood :

Matchs joués : 17

Couverture : 61 ciblages, 72.1%, 461 yards, 7.6 ypa, 10.5 ypc, 3 TDs et 8 PDs
Cover Rating : 110.1

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards
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Et nous y voila : la premiere défense de I’histoire a finir une saison sans INT et
avec seulement 4 ballons volés. La recette de la Sauce Gardeneur a été exportée a
Indy au milieu et Stephens a été pilonné parce qu’il a avant tout été celui ayant le
plus joué dans l'arriere-garde (92.8% des snaps). Certes cela n’excuse pas ces stats
affreuses, mais il n’a pas eu un seul coéquipier Cornerback a 410+ snaps, donc ce
n’est pas idéal pour la stabilité. Ce n’était pas mieux chez les Safeties ot Tony Adams
et Andre Cisco ont fini sur IR.




58 Chapitre 1 : Le top-5 de la draft

Equipes spéciales

Stat Jets Rang | Adversaire | Rang

96.552 1 87.500 18
Field Goal %

+25.123 1

100.000

XP %

Yards Net Par Punt

Punt Dans les 20 %

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

2 1
TDs Sur Retour de Punt
+2 1
1 16
Blocks
-1 20 -2 1

Nick Folk :
e Kicking : 28 (10e)/29 FGs soit 96.6% (2e¢), 22/22 XPs soit 100% (top)

Austin McNamara :
e Punting : 71 punts (6e), 3317 yards (7e), 46.7 gyp, 43.2 nyp (8e) et 45.1%
dans les 20 yards adverses (10e)
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Isaiah Williams :
e Kick Return : 28 retours, 837 yards et 29.9 ypr
e Punt Return : 28 retours (5e), 396 yards (3e), 14.1 ypr (10e), 2 TDs (top)

Nous aurions dia prévenir, il faut se mouiller la nuque avant de passer a la
meilleure escouade de la saison. Les choix de Folk, McNamara et de Williams ont été
des homeruns absolus, ce dernier parvenant méme a partager la vedette avec Kene
Nwangwu et son TD sur retour de kickoff. Ajoutez un TD sur retour de FG bloqué
par McDonald, et voila enfin une raison de sourire.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

3 - @ Detroit 9-8 Positif -3
Chicago 11-6 | DivChamp

New England DivChamp

DivChamp

Denver 1

4-3
New England | 14-3 | DivChamp

Minnesota Positif
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 10 4
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 149-139-1 (0.517) | 12
Cumulé & domicile 73-62-1 (0.540) 6
Cumulé a l’extérieur 76-77 (0.497) 15
Ecart domicile vs. extérieur 0.043 8
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 22591 6
Total jours nets de repos entre les matchs _‘

Les programmateurs ont été particulierement cruels : les deux pires équipes de
2025 se retrouvent avec une bye week tres tardive et un déficit de jours de repos
(regardez les jours de repos en Week 14 contre Arizona et vous comprendrez que Las
Vegas et les Jets ne sont pas les seuls). Pas beaucoup de trous dans ce calendrier
avec notamment quatre déplacements en six semaines, et a part Tennessee ils sont
bien relevés.
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1.3 Arizona Cardinals (4e NFC West / 3-14)

Loin, loin derriere en NFC West

Des I'intro de Madame Soleil, on peut déduire les soucis d’Arizona cette saison :
I’équipe a continué avec les blessures, s’éloignant d’autant plus du poil a gratter
qu’elle pouvait étre, alors que la division est redevenue un monstre envoyant trois
équipes en playoffs, deux en finale NFC, et une sur le podium avec le trophée Lom-
bardi dans la main. Impossible pour les Pioupious de s’en sortir dans ces conditions
car les bases sont bien moins solides que dans le reste de la NFC West, d’ou I’éviction
de Jonathan Gannon. Bonne chance a Mike LaFleur.

A lire en restant au sol, c’est plus sir.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Jonathan Gannon avait ramené un semblant de respectabilité a la franchise d’Ari-
zona avec un bilan quasi-équilibré, c’était la premiere étape apres la fin en queue
de poisson de I’ére Kliff Kingsbury. Monti Ossenfort aurait pu continuer le ménage,
mais & part une acquisition, la Free Agency avait été calme ; il sentait que son effectif
n’était pas si loin de ramener Arizona comme vrai poil & gratter de la division (et
plus si affinités), mais le bilan mitigé dans une NFC West loin d’étre le monstre
passé rappelait aussi que le travail était loin d’étre fini.

Optimisme certes, mais mesuré donc, a I'image d’une offensive qui avait retrouvé
de I'allant grace a une saison complete de son Quarterback Kyler Murray, une nou-
velle performance XXL de son coureur James Conner, et la confirmation de 1’éclo-
sion du Tight End Trey McBride. Il fallait maintenir ce plancher et viser encore plus
haut : ¢’était le role du receveur Marvin Harrison Jr. qui avait déja montré de tres
belles choses, mais qui n’allait sirement pas s’en contenter ; il pouvait et devait do-
miner les couvertures adverses encore davantage. Zay Jones avait été invisible apres
sa suspension et allait vouloir se racheter, alors que le duo Greg Dortch - Michael
Wilson tenait tres bien son réle de solution secondaire ; voila un ensemble cohérent
ol chacun avait sa place.

Qui savait jusque quand Conner allait pouvoir continuer a aligner les saisons a
I'image de 2024, mais I’équipe lui demandait a minima de le faire en 2025; Trey
Benson et Emari Demercado espéraient avoir un peu plus que quelques miettes mais
ils devaient se tenir prét. Ils pourraient s’appuyer sur une ligne offensive qui avait eu
son lot de bobos mais qui n’avait pas mis genou a terre pour autant, ce qui était assez
remarquable. Le seul point d’interrogation était le retour de blessure du Guard Will
Hernandez qui poussait Isaiah Adams a démarrer entre-temps; pour le reste, vous
aviez Hjalte Froholdt au milieu flanqué de Evan Brown, et le duo Paris Johnson Jr.
- Jonah Williams sur les ailes avec le vénérable Kelvin Beachum qui ne voulait pas
s’arréter. Aucune modification majeure dans l’escouade donc : on bétissait sur les
bonnes choses de ’année passée et on essayait d’étre plus disponible, plus consistant
(trop peu de longs drives) et plus tueur dans la redzone.

Le son de cloche était completement différent de ’autre c6té du ballon puisque
la draft y avait vu six choix sur sept et les cinq premiers dépensés. Ce n’était pas
une surprise car si les stats n’étaient pas si mauvaises, c’était aussi parce que ’at-
taque avait enfin fait sa part du travail, et la défense n’était pas forcément meilleure
qu’en 2023 pour autant. Résultat, toutes les lignes en avaient pris pour leur grade,
a commencer par celle de devant : les Cards avaient décidé de rajouter du lourd
avec le premier tour Defensive End Walter Nolen III... mais ils devraient attendre
pour l'aligner ; une blessure au mollet I’avait placé sur PUP pour démarrer. C’était
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loin d’étre idéal, mais il n’était pas le seul & avoir posé les valises dans le désert :
I’ex-Brown Dalvin Tomlinson et surtout 'Homme Du 62, Celui-Au-Prénom-Bien-
De-Chez-Nous, Calais Campbell, I’accompagnaient. Le sophomore Darius Robinson
devait se montrer bien plus cette saison et repousser Dante Stills ainsi que L.J.
Collier plus bas dans la rotation. Derriere eux, l'’ex-Bengal Akeem Davis-Gaither
succédait a Kyzir White dans une tentative de renforcer la défense contre la course,
avec le quatrieme tour Cody Simon dans son sillage.

L’acquisition dont nous parlions plus haut était celle du champion en titre pass-
rusher Josh Sweat ; le secteur n’avait pas été horrible mais il avait eu besoin de
beaucoup d’aide, et 'idée était de pouvoir appliquer la pression avec le minimum
de joueurs. Zaven Collins devait passer la surmultipliée, alors que la libération de
Dennis Gardeck mettait Baron Browning et Mack Wilson en face de leurs responsa-
bilités d’étre bien plus productifs ; sinon quelqu’'un comme le troisieme tour Jordan
Burch se verrait bien leur voler la vedette. Le deuxieéme tour Will Johnson était
le nouveau Cornerback titulaire a 'opposé d’un Garrett Williams qui avait prouvé
étre un élément fiable, avec Max Melton dans le slot ; les jeunots allaient devoir as-
surer car, malheureusement, Sean ”Super Mario Bros” Murphy-Bunting allait rater
la totalité de la saison, tout comme Starling Thomas V. L’inoxydable Budda Baker
serait encore plus important pour chapeauter tout cela, en espérant un peu moins
de trous d’air de Jalen Thompson.

Le Punter Blake Gillikin avait ramené de l'efficacité alors que le Kicker Chad
Ryland avait produit une premiére mouture satisfaisante. DeeJay Dallas avait eu
un sacré impact sur retour de kick, le seul vrai secteur en réussite entre retours et
couvertures, mais il était parti; la suite serait difficile.

11 était dommage que les blessures aient déja impacté la saison d’Arizona avant
méme d’avoir commencé, parce qu’on sentait que cette équipe allait dans la bonne
direction. L’attaque était sur une bonne lancée et la défense avait été infusée avec
du talent kinenveut, sans oublier les jeunes qui avaient déja prouvé qu’on pouvait
compter sur eux. La division semblait prenable : les Rams continuaient avec les bles-
sures, les Hawks avaient changé des choses offensivement et on ne savait pas trop
quoi penser des 49ers. Si Arizona voulait frapper, c¢’était maintenant que cela se
passait, surtout avec les deux South au programme. Pouvait-on leur faire confiance
pour le réussir ? A eux de nous convaincre.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 Q New Orleans W 20-13 1-0 co
2 | wvs Carolina (0-1) W 27-22 2-0 cpo

8 BYE
R T B T
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d-+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 0-1

Calendrier projeté (2024)

Calendrier réel (2025) 164-123-2 (0.571, 2e)

Ecart entre les deux

Ecart & domicile 0.166 (32e)

Ecart a extérieur

Personne ne s’enflammait apres le départ a 2-0 vu les adversaires (et le résul-
tat final de la NFC South fidele-a-elle-méme), mais on voit que, comme toujours,
Arizona s’est battu au maximum, restant dans les matchs et finissant par plier par
manque de chance, talent ou disponibilité; cf. le bilan en derniere période. Jack-
sonville et la NFC West ont salement durci le calendrier, les matchs intra-division
apres la bye week faisant exploser a la face des Cards la différence entre eux et le reste.
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Stat Cardinals | Rang | Adversaire
20.9 23
-2.6

Points Par Match

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Cardinals | Rang | Adversaire | Rang

Points 4e QT Par Match

En 2024, les 15 dernieres minutes étaient les meilleures, permettant d’arracher
des succes précieux vers un bilan quasi-équilibré; en 2025, toutes les périodes ont
été moins bonnes mais 'ultime a été la pire de toutes. L’attaque a fait ce qu’elle
a pu mais elle a souffert des le début (-29 points sur premier drive a 26 - 27e), et
clle a légerement régressé dans tous les compartiments. A son crédit cela aurait pu
étre pire, surtout avec une défense qui a repris une météorite dans le bec, autorisant
par exemple 11 drives de 80+ yards jusqu’au TD (26e) ou 72 voyages adverses en
redzone (pire marque) et n’enregistrant que 15% de 3&out (pire marque).
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Stat Cardinals | Rang
. 65.794 1/
Complétion %
-3.083 20
232.6 7
Yards a la Passe Par Match
+18.5 6
6.7 22
Yards Par Passe Tentée
-0.4 19
Yards Par Complétion -
-0.4 18
29 7
TDs a la Passe
+8 5
11 13
INTSs
0 17
92.8 12
QB Rating
-0.7 16
4 4
Matchs a 300 Yards
+2 2

Jacoby Brissett :
e Matchs joués : 14
e Passe : 64.9%, 3366 yards, 6.9 ypa, 10.7 ypc, 23 TDs, 8 INTs et 43 sacks
¢ OB Rating : 94.1
e Fumbles Off. : 5 commis, 4 perdus

Kyler Murray :
e Matchs joués : 5
e Passe : 68.3% (5e), 962 yards, 6.0 ypa, 8.7 ypc, 6 TDs, 3 INTs et 16 sacks
e (OB Rating : 88.6
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Clap de fin pour Murray qui aura porté tellement d’espoirs et donné tellement
de visions de lendemains qui chantent pour terminer sur IR apres cinq matchs avec
une blessure au pied et un futur hors du désert. Sans surprise, Brissett a apporté
sa gnaque et sa ténacité, laissant souvent 1’équipe dans les rencontres, mais il ne
pouvait pas faire de miracles avec les blessures autour de lui.
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Stat Cardinals | Rang

Pressions Autorisées

Pressions Autorisées %

Sacks Autorisés

8.333 23
B T
23.413 19
Sack Autorisé Par Pression %
+3.932 2/

Hjalte Froholdt :
e Matchs joués : 17
e Protection : 788 snaps (top), 20 pressions dont 1 sack, 2 hits et 17 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 30 yards

Paris Johnson Jr. :
e Matchs joués : 12
e Protection : 565 snaps, 34 pressions dont 5 sacks, 8 hits et 21 hurries
e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 45 yards

Evan Brown :
e Matchs joués : 11
e Protection : 539 snaps, 35 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 28 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 28 yards

Isaiah Adams :
e Matchs joués : 14
e Protection : 539 snaps, 23 pressions dont 2 sacks, 21 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 35 yards
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Kelvin Beachum :
e Matchs joués : 14
e Protection : 451 snaps, 48 pressions dont 5 sacks, 3 hits et 40 hurries (pire)
e Pénalités : 7 total, 7 acceptées, 46 yards

Jonah Williams :
e Matchs joués : 9
e Protection : 391 snaps, 21 pressions dont 3 sacks, 5 hits et 13 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 25 yards

Will Hernandez :
e Matchs joués : 7
e Protection : 268 snaps, 19 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 12 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 8 yards

Jon Gaines II :
e Matchs joués : 9
e Protection : 234 snaps, 14 pressions dont 3 sacks, 2 hits et 9 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards

Attention, révélation : n’avoir qu'un seul Offensive Lineman jouant tous les
matchs n’est pas forcément une recette du succes. Frodholt a été le soldat fidele
au poste avec son niveau habituel, mais le reste oscille entre niveau insuffisant et
disponibilité variable. Johnson est un roc mais il a di passer par 'infirmerie, le poste
de Right Tackle a été divisé sans grand éclat entre Beachum et Williams, alors que
les Guards ont été un probleme toute la saison.
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Course

Stat Cardinals | Rang

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Michael Carter :
e Matchs joués : 13
e Course : 92 courses, 333 yards, 3.6 ypc, 1 TD, 2 big plays et 3 BTKs

Normalement nous affichons les stats des coureurs avec au moins 100 ballons
portés... par défaut nous listons Michael Carter qui est le plus faible top team a
92. La rapide blessure de James Conner a totalement annihilé le jeu au sol avec le
playcall le plus déséquilibré.
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Stat Cardinals | Rang
232.6 7
Yards a la Passe Par Match
+18.5 6
53.396 14
YAC %
-0.784 14
48 14
Big Plays a la Passe (20+)
+5 10
Big Plays Par Complétion % -
-0.256 19
39 1
Plaquages Cassés Sur Réception
+7 5
10.9 2
Réceptions Entre Plaquages Cassés
0.8 14
16
Drops ”
-1 20
6 10
Matchs a 100 Yards en Réception
+1 8

Trey McBride :
e Matchs joués : 17
e Réception : 126 réceptions (2e), 1239 yards (6e), 9.8 ypc, 11 TDs (2e), 12 big
plays et 9 BTKs (5e)
e Avancé : 74.6%, 2 drops, 116.5 de Target Rating

Michael Wilson :
e Matchs joués : 17

e Réception : 78 réceptions, 1006 yards, 12.9 ypc, 7 TDs, 14 big plays et 3
BTKs
e Avancé : 61.9%, 1 drop, 88.9 de Target Rating
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Marvin Harrison Jr. :
e Matchs joués : 12
e Réception : 41 réceptions, 608 yards, 14.8 ypc, 4 TDs, 9 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 56.2%, 4 drops, 90.4 de Target Rating

McBride superstar (record de franchise en réceptions sur une saison) , Wilson est
devenu une vraie menace, et Harrison... continue de laisser un goiit d’inachevé. Greg
Dortch est toujours intéressant dans le slot (3 TDs) méme s'il a logiquement payé
I’émergence de Wilson. Le groupe a manqué un peu d’explosivité, mais la capacité a
casser les plaquages et surtout le faible nombre de drops sont de bons points, surtout
quand on relit la section précédente sur le playcall. 11 y a de la matiere chez les cibles.
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Défense (contre la course)
Stat Cardinals | Rang
vords par e | 1269 | 25
+0.5 17
4.4 24
Yards Par Course
-0.2 11
19 2
TDs -
+1 18
Big Plays (20+)
Big Plays Par Course %
Plaquages a Perte %
Stops Tck %
Plaquages Manqués %
-0.056 23
9 10
Fumbles Récupérés
+1 11
4 20
Matchs a 100 Yards
-1 1
Budda Baker :

Matchs joués : 16

Plaquages : 120, avec 57 solo et 12 manqués

Stops : 29 dont 18 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 31 yards
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Akeem Davis-Gaither :

Matchs joués : 17

Plaquages : 117, avec 51 solo et 7 manqués
Stops : 33 dont 23 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 15 yards

Jalen Thompson :

Matchs joués : 15

Plaquages : 95, avec 58 solo et 5 manqués
Stops : 10 dont 4 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Cody Simon :

e Matchs joués : 16
Plaquages : 76, avec 30 solo et 13 manqués
Stops : 20 dont 14 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé
Pénalités : Aucune

Mack Wilson Sr. :

Matchs joués : 8

Plaquages : 60, avec 34 solo et 8 manqués
Stops : 21 dont 12 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Dadrion Taylor-Demerson :

Matchs joués : 12

Plaquages : 59, avec 32 solo et 4 manqués
Stops : 12 dont 8 contre la course
Pénalités : Aucune
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Campbell a été une addition bienvenue comme meilleur Defensive Lineman, mais
c’est révélateur quand on dit cela d’un joueur de 39 ans. Tomlinson a pris un mur,
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Dante Stills et PJ Mustipher sont insuffisants alors que le sophomore Darius Robin-
son a toujours beaucoup de mal a s’acclimater a la NFL. Derriere eux, on retrouve
la triplette de Linebackers : Davis-Gaither a colmaté les breches (son principal pro-
bleme n’est pas 1a), le quatriéme tour Simon et Wilson tentant d’en faire de méme
sans toujours une grande réussite. Baker se bat comme d’habitude mais il commence
clairement a fatiguer sous le poids des ans et de la charge.
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Pass-rush

Stat

Pressions

Pressions %

Sacks
Sack %
12.346 23
Sack Par Pression %
-3.545 23
25.083 16
Blitz %
+1.980 11

Josh Sweat :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 334 snaps, 47 pressions dont 12 sacks (8e) et 6 hits et 29 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Calais Campbell :
o Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 317 snaps, 33.5 pressions dont 6.5 sacks, 9 hits et 18 hurries
e Pénalités : Aucune

Dalvin Tomlinson :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 293 snaps, 14 pressions dont 1 sack, 2 hits et 11 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 5 yards

Dante Stills :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 267 snaps et 13 pressions dont 2 hits et 11 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards
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Darius Robinson :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 246 snaps, 10 pressions dont 1 sack, 1 hit et 8 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Zaven Collins :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 216 snaps, 30.5 pressions dont 1.5 sacks, 7 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune

Jordan Burch :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 214 snaps et 16 pressions dont 1 sack et 15 hurries
e Pénalités : Aucune

Sweat a été I'addition attendue pour booster le secteur... le souci c’est qu’il a été
le seul, avec notre ami I’Homme Du 62 juste derriere. Le premier tour Walter Nolen
ITI a vu son année rookie pourrie par les blessures, ce qui est dommage car ses rares
présences ont été remarquables et donnent un sacré avant-gout de la suite. Collins
a eu un mal de chien a finir ses actions mais les pressions sont la.
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Couverture

Stat Cardinals | Rang
230.8 24
Yards a la Passe Par Match

+14.7 2/
6.9 24

Yards Par Passe Tentée
+0.1 21
10.5 21

Yards Par Complétion
+0.6 24

TDs a la Passe

10 18
INTs
+1 12
Cover | 57T | %

+2.6 20

14.133 18

Big Plays Par Complétion %

+1.971 2

2 12

Matchs a 300 Yards

0 13

Will Johnson :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 62 ciblages, 66.1%, 460 yards, 7.4 ypa, 11.2 ypc, 4 TDs et 10
PDs
e Cover Rating : 109.6
e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 50 yards

Jalen Thompson :

Matchs joués : 15

Couverture : 61 ciblages, 62.3%, 467 yards, 7.7 ypa, 12.3 ypc, 3 TDs et 6 PDs
Cover Rating : 102.3

Pénalités : Aucune
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Budda Baker :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 61 ciblages, 68.9%, 530 yards, 8.7 ypa, 12.6 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 5 PDs
e Cover Rating : 99.8
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 31 yards

Akeem Davis-Gaither :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 57 ciblages, 75.4%, 479 yards, 8.4 ypa, 11.1 ypc, 6 TDs, 1 INT
et 5 PDs
e Cover Rating : 127.7
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 15 yards

Denzel Burke :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 54 ciblages, 61.1%, 370 yards, 6.9 ypa, 11.2 ypc, 2 TDs, 3 INTs
et 11 PDs
e Cover Rating : 70.8
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 18 yards

Mot d’ordre des Cards en 2025 : “envoyez les jeunes arrieres au feu, et on verra
bien ce qu’il se passe”. Sans surprise, le résultat est plutét compliqué, méme s’il
n’est pas catastrophique. Garrett Williams n’est pas dans la liste car il n’a que 35
ciblages, mais ¢a pique les yeux avec 80%, 5 TDs, 5 passes défendues et 129.2 de
Cover Rating. Le deuxieme tour Will Johnson n’a pas démérité en étant le plus visé
et le cinquieme tour Denzel Burke a été plutot incisif, tout comme le sophomore
Max Melton (62.2%, 1 TD, 5 passes défendues, 94.1 de Cover Rating). C’est surtout
Davis-Gaither qui a pris cher en couverture, ce qui n’est pas vraiment une surprise.
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Equipes spéciales

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

25.1

Stat Cardinals | Rang | Adversaire | Rang
90.244 2/
Field Goal %
+0.770 1
100.000 1 90.385 4
XP %

+2.703 11 -1.720 11
43.3 6 41.6 17

Yards Net Par Punt
+0.5 12 -1.7 9
35.000 23 38.095 13

Punt Dans les 20 %
-2.037 14 -14.846 3

11.4 11 10.8 21

Yards Par Retour de Punt
+1.8 18 +0.6 17
0 1

TDs Sur Retour de Punt
0 9 4
3 2 2 21

Blocks

+3 1 0 18

Chad Ryland :

e Kicking : 25/33 FGs soit 75.8%, 36/36 XPs soit 100% (top)

Matt Haack :

e Punting : 25 punts, 1283 yards, 51.3 gyp (3e), 43.4 nyp (7e) et 40% dans les

20 yards adverses
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Greg Dortch :
e Matchs joués : 12
e Kick Return : 31 retours (10e), 811 yards et 26.2 ypr
e Punt Return : 16 retours, 185 yards, 11.6 ypr

La blessure du Punter Blake Gillikin a été dommageable car il a été fantastique
(51.7 yards bruts par punt et 45.4 yards nets - tops NFL); Haack est venu sauver
la catastrophe Pat O’Donnell sur la fin. Ryland n’a jamais apporté une véritable
streté, ce qui n’arrange pas une équipe avec une marge de manoeuvre nulle. Les
retours et les couvertures n’ont rien fait de probant.
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5 - Vs. Detroit 9-8 Positif 0

6 - vs. Denver 14-3 | DivChamp | -3

9 - Q@ Seattle 14-3 Champ 1

14 BYE
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 10 4
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 9 3
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 155-133-1 (0.538) 5
Cumulé & domicile 83-70 (0.542) 5
Cumulé a l’extérieur 72-63-1 (0.533) 9
Ecart domicile vs. extérieur 0.009 16
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 25179 10
Total jours nets de repos entre les matchs +1 14

Ala place des Community Managers de Las Vegas, des Jets et d’Arizona, on au-
rait remplacé la révélation du calendrier sur les réseaux sociaux par un gros trollface
des familles. Troisieme équipe dans l'ordre de la draft, troisieme bye week tardive
avec le passage le plus "abordable” juste derriére, sinon avant c¢’est un carnage total.
On s’en doutait un peu vu les résultats de 2025, mais quand méme.
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1.4 Tennessee Titans (4e AFC South / 3-14)

Tennessee dans la tourmente

Pauvres Titans : non seulement ils ont pris la déferlante du désormais fameux
triumvirat Jacksonville - Denver - New England, mais 'AFC South a croisé avec
la NFC West ; méme la NFC South n’a pu amortir ce monstrueux calendrier qui a
presque torpillé dans 'oeuf toute idée de faire mieux que 2024 pour une franchise
avec tant des problemes. Et pour couronner le tout ils ne sont méme pas dans le
top-3 de la draft. C’était mission quasiment impossible pour Brian Callahan qui a
pris la porte avant méme la fin : Robert Saleh vient pour essayer de refaire une Mike
Vrabel, mais la tache est grande.

A lire en essayant de se rappeler le nom du Quarterback titulaire de 1’équipe.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Proche de nous, on pouvait remonter a Travon Walker en 2022, mais si on voulait
se focaliser sur les Quarterbacks, il était dur de se rappeler un #1 de la draft dont
on avait si peu parlé avant et apres sa sélection : ¢’était en partie a cause du fait qu’il
était un zero-star recruit & la sortie du lycée (i.e. personne ne l'avait détecté), qu’il
avait changé deux fois d’Université, qu'il arrivait a Tennessee (1’Atlanta de 'AFC a
savoir si un jour un météore rasait la franchise peu de gens le remarqueraient), et a
cause du nom de famille d’'un autre dans la méme classe. D’aucuns diraient que ces
deux points jouaient peut-étre en sa faveur, avec moins de projecteurs braqués sur lui.

Les présentations étaient donc de rigueur : Cameron Anthony Ward était le nou-
veau franchise Quarterback (espéré) de Tennessee, 23 ans, 1m88 pour 99kgs, Quar-
terback des Hurricanes de Miami en 2024 apres avoir évolué a Washington State et
Incarnate Word ; il avait bien fait de retourner en NCAA apreés avoir longuement
hésité en 2024 puisqu’il avait accumulé une pelletée de récompenses personnelles qui
lui avaient permis d’étre le top choix de la draft... au cas ol vous 'auriez oublié. Info
amusante : il rejoignait son cousin Defensive Back Quandre Diggs, et il était égale-
ment le cousin de ’ancien Cornerback des Chargers Quentin Jammer. Son travail
principal commencait par limiter les pertes de balle qui avaient été trop nombreuses,
et ensuite espérer un peu d’aide car il n’y avait pas eu beaucoup de motifs de satis-
faction en 2024. Le coureur Tony Pollard en avait été un, portant le cuir et tentant
de donner un souffle de vie a ’escouade ; il remettait le bleu de chauffe devant un
Tyjae Spears plus efficace en réception (mais blessé) et le sixieme tour Kalel Mul-
lings. Un jeu au sol était toujours important, d’autant plus pour un rookie lanceur.

Chez les cibles, Treylon Burks continuait son chemin de croix avec une fracture
qui allait lui faire rater la saison alors que le départ de Nick Westbrook-Ikhine était
dommageable vu son efficacité incroyable ; son remplacement par I'ex-Hawk Tyler
Lockett amenait un talent expérimenté aux cotés de Calvin Ridley : les deux armes
seraient précieuses pour Ward. C’était d’autant plus vrai que le reste était loin de
déchainer les passions : Van Jefferson, Chigoziem Okonkwo, et une bardée de choix
de quatrieme tour entre Elic Ayomanor, Chimere Dike ou Gunnar Helm. La ligne
offensive avait également connu des altérations : sans trop de surprises, Nicholas
Petit-Frere n’avait pas survécu a l'intersaison, tout comme Dillon Radunz : 'ex-
Lion Guard Kevin Zeitler et ’ex-Steeler Offensive Tackle Dan Moore Jr. intégraient
I'unité en titulaires. L’ensemble devait avant tout étre plus disponible, & commencer
par le Centre His Majesty’s Sir Lloyd Cushenberry Lord Titanshire The Third; a
droite, le sophomore JC Latham devait digérer une premiere saison chaotique mais
plutot encourageante, pendant que le Guard Peter Skoronski essayait de tenir la
baraque.
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La défense n’avait pas été avare d’efforts mais elle avait été plombée par les
voyages en redzone et les ballons perdus par I'attaque. Cependant, elle avait exhibé
des soucis contre la course et pour générer de la pression, ce que I'organisation avait
visiblement noté : ¢’était un grand ménage au poste de Linebacker avec Jerome Ba-
ker, Jack Gibbens, Harold Landry et Kenneth Murray Jr. faisant leurs valises, sans
oublier Lorenzo Carter qui avait signé pour finalement prendre sa retraite. Le nou-
veau quatuor était formé du sophomore James Williams (qui n’avait pas beaucoup
joué la saison derniere), du sympathique ex-Bronco Cody Barton, d’Arden Key le
survivant et de I’ex-Seahawk Dre’Mont Jones ; le deuxieme tour Oluwafemi Oladejo
et Jihad Ward faisaient partie du groupe, mais vous aviez le droit de ne pas tomber
de votre chaise en voyant la liste.

Les playmakers se trouvaient plutot sur la ligne, ce qui n’étonnerait personne
avec Jeffery Simmons : la bonne nouvelle était qu’il s’était trouvé un sacré partenaire
avec le sophomore T’Vondre Sweat, et la signature de Sebastian Joseph-Day avait
été réussie. Pour ce qui était de la derniere unité, elle avait été légerement remaniée
avec un "échange” d’anciens Cowboys : Chidobe Awuzie était parti, Amani Oruwa-
riye et Xavier Woods (via Carolina) étaient arrivés. Avec les retours de blessures de
L’Jarius Sneed (si tout allait bien) et de Diggs ou la premiére année tres prometteuse
de Jarvis Brownlee Jr., cela devait former une couverture vraiment intéressante. Le
formidable Safety Amani Hooker était présent devant le troisieme tour Kevin Wins-
ton Jr, alors que I'Inspecteur Roger McCreary devait retrouver son flair dans le slot.

Les deux botteurs Nick Folk et Ryan Stonehouse avaient plutét fait leur travail -
c’était surtout le reste qui avait largement péché - mais ils avaient été remplacés par
I’ex-Patriot Joey Slye et I’ex-Panther Johnny Hekker. Les protections, couvertures
et retours devaient en faire bien plus.

Non seulement personne ne parlait de Ward, mais nous n’avions méme pas cité
le fait qu’il remplacait un Will Levis ayant décidé de se faire opérer de I’épaule, ra-
tant la saison ; si vous vouliez échapper a des créanciers ou a I’état, il fallait devenir
Quarterback des Titans. Ward n’était pas tombé dans un trou noir de talent, mais
il n’était pas forcément le mieux loti non plus; en défense, le grand ménage dans le
niveau intermédiaire demandait a étre vu sur le terrain, méme si devant et autour il
y avait de quoi faire. Comme toujours avec les équipes postant le pire record 'année
d’avant : donnez-nous du progres a 5-6 victoires avec un Ward qui se faisait les dents,
et on verrait ensuite.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

o [0 | mwmey | W [ma

| 0 | Gl | W | wm | 2| o
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-1-0-0
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) _l
Calendrier réel (2025) 166-123 (0.574, ler)
Ecart entre les deux 0.124 (32e)

Ecart 2 domicile

Ecart & extérieur 0.125 (32e)

Arizona et Kansas City ont fait ce qu’ils ont pu pour atténuer le bond du ca-
lendrier, mais 'opposition était trop forte : a domicile, a I'extérieur, cela a été un
parcours du combattant pour Tennessee. Ils ont eu le "malheur” d’affronter Indy
avant la blessure de Daniel Jones et ont raté le coche au retour contre Houston, d’ou
la bulle dans la division. Les matchs étaient majoritairement pliés avant la derniere
période, et nous allons arréter la description du carnage.
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Général

Stat Titans | Rang | Adversaire | Rang

Points Par Match

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Titans | Rang | Adversaire | Rang

TDs Sur Drive 80+ Yards

L’attaque n’a pas trop souvent rendu le cuir, ce qui a été une grande amélio-
ration par rapport & I’année derniere... mais c’est a peu pres tout pour le positif.
Mauvaise avant la pause, mauvaise apres la pause, mauvaise au début des mi-temps,
a la fin des mi-temps, en manque criant d’explosivité (5 homeruns - pire marque),
trop déséquilibrée (et pas dans le bon sens pour un rookie lanceur dans une équipe
en manque de talent), en difficulté sur 3e tentative et donc pour monter de longs
drives, vous avez compris. La défense a montré les crocs parfois (25% de 3&out - Te)
mais elle a fini par plier sous le poids et a moins volé la balle.
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Stat Titans | Rang

Complétion %

-3.747 24

Yards a la Passe Par Match
-29.0 22

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs
-13 1
T
-2.3 20
0 28
Matchs a 300 Yards
0 11

Cam Ward :
e Matchs joués : 17
e Passe : 59.8%, 3169 yards, 5.9 ypa, 9.8 ypc, 15 TDs, 7 INTs et 55 sacks (pire)
e (OB Rating : 80.2

Ward ne tombait pas dans la situation idéale, et il le savait : c’est pour cela que
sa volonté de faire des miracles a provoqué plusieurs sacks ou cagades, mais c’est
également ce qui a remis un peu de clinquant dans une offensive qui en avait grande-
ment besoin. On a senti une amélioration au fur et a mesure, et il faut rappeler qu’il
termine avec un ratio TD:INT de 15:7 alors qu’il était a 5:6 vers la mi-saison. On
reviendra sur le jeune groupe de cibles qui pourrait faire mal si tout ce petit monde
grandit ensemble, et qui doit permettre & Ward de s’ancrer - au propre comme au
figuré - dans le role traditionnel de Quarterback avec plus de constance.
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Stat Titans | Rang
200 2/
Pressions Autorisées
-15 10
35.088 20
Pressions Autorisées %
-5.478 9

Sacks Autorisés
+4 20

Sack Autorisé %
+0.011 17

Sack Autorisé Par Pression %
+3.814 28

Peter Skoronski :
e Matchs joués : 17
e Protection : 694 snaps, 23 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 20 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 25 yards

Dan Moore Jr. :
e Matchs joués : 16
e Protection : 620 snaps, 48 pressions dont 8 sacks, 7 hits et 33 hurries
e Pénalités : 7 total, 3 acceptées, 20 yards

Lloyd Cushenberry III :
e Matchs joués : 15
e Protection : 608 snaps, 25 pressions dont 6 sacks, 4 hits et 15 hurries
o Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 20 yards

Kevin Zeitler :
e Matchs joués : 16
e Protection : 590 snaps, 16 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 10 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 30 yards
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JC Latham :
e Matchs joués : 13
e Protection : 511 snaps, 33 pressions dont 8 sacks, 1 hit et 24 hurries
e Pénalités : 14 total (pire), 13 acceptées (pire), 87 yards

Olisaemeka Udoh :
e Matchs joués : 13
e Protection : 211 snaps, 19 pressions dont 3 sacks, 5 hits et 11 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 35 yards

Le départ de Callahan a aussi poussé Ward a apprendre a viser plus court et a
ne pas tenter d’étre un héros a chaque action. Cela a forcément rejailli sur la ligne
offensive qui a du batailler contre les blessures (Latham, Lord Titanshire The Third)
et qui n’a pas été si mauvaise que les stats ne l'indiquent. Les pénalités ont quand
meéme été une tare (hello Moore et Latham) et le contrat pour 'ex-Steeler était
surdimensionné des le départ, alors que la force a surtout été chez les Guards avec
le solide duo Skoronski - Zeitler.
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Course

Stat Titans | Rang

Yards Par Match m
-15.6 21
4.2 21

Yards Par Course

+0.1 12

s R
-2 19
. 9 17

Big Plays (20+)
+1 9
2.381 12
Big Plays Par Course %

+0.603 8
24 19

Plaquages CaSSéS m
15.8 17

Courses Entre Plaquages Cassés
+5.6 | 24
3 12
Matchs a 100 Yards

0 12

Tony Pollard :
e Matchs joués : 17
e Course : 242 courses, 1082 yards, 4.5 ypc, 5 TDs, 6 big plays et 16 BTKs
e Fumbles Off. : 4 commis, 3 perdus
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Ward a été bien plus a l'aise en play-action, ce qui demande d’avoir un jeu au
sol (et une ligne évidemment) sur lequel s’appuyer. Pollard a encore rendu de fiers
services dans le secteur (et en général - top team avec 1288 yards et 5 TDs), méme
si on aurait probablement aimé voir un playcall un peu plus équilibré... et un peu
moins de ballons perdus.
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Stat Titans | Rang
Yards a la Passe Par Match -
-29.0 22
57.616 6
YAC %
+9.846 3
41 23
Big Plays a la Passe (20+)
0 1
. . 12.059 | 24
Big Plays Par Complétion %
-0.143 18
19 19
Plaquages Cassés Sur Réception
-4 19
17.9 18
Réceptions Entre Plaquages Cassés !!
24 21
Drops
-5 1
1 28
Matchs a 100 Yards en Réception
-1 16

Chig Okonkwo :
e Matchs joués : 17
e Réception : 56 réceptions, 560 yards, 10.0 ypc, 2 TDs, 6 big plays et 6 BTKs
e Avancé : 70.9%, 5 drops, 93.9 de Target Rating

Elic Ayomanor :
e Matchs joués : 16
e Réception : 41 réceptions, 515 yards, 12.6 ypc, 4 TDs et 8 big plays
e Avancé : 46.1%, 5 drops, 65.5 de Target Rating
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Chimere Dike :
e Matchs joués : 17
e Réception : 48 réceptions, 423 yards, 8.8 ypc, 4 TDs et 6 big plays
e Avancé : 64.9%, 2 drops, 86.7 de Target Rating

Gunnar Helm :
e Matchs joués : 16
e Réception : 44 réceptions, 357 yards, 8.1 ypc, 2 TDs et 2 big plays
e Avancé : 80%, 2 drops, 105.8 de Target Rating

Van Jefferson :
e Matchs joués : 16
e Réception : 29 réceptions, 350 yards, 12.1 ypc, 1 TD et 6 big plays
e Avancé : 55.8%, aucun drop (top), 83.0 de Target Rating

Tyjae Spears :
e Matchs joués : 13
e Réception : 45 réceptions, 264 yards, 5.9 ypc, 3 big plays et 10 BTKs (3e)
e Avancé : 90%, 2 drops, 88.7 de Target Rating

Une année bizarre avec Tyler Lockett qui ne fait que quelques mois, Calvin
Ridley qui passe le plus clair de son temps a 'infirmerie, Treylon Burks toujours
fantomatique... voila qui n’aide pas un rookie lanceur. Okonkwo a un peu plus de
bouteille et c’est un Tight End, donc il n’est pas surprenant de le voir en téte de
la liste dans ces circonstances, mais c¢’est bien le duo formé des choix de quatrieme
tour Dike et Ayomanor qui donnent un sacré espoir pour la suite. Tyjae Spears s’est
également montré (547 yards, 2 TDs et 14 BTKs).
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Défense (contre la course)

Stat Titans | Rang
114.6 15
Yards Par Match
-19.3 8
4.3 17
Yards Par Course
-0.2 11
s R
0 16
7 7
Big Plays (20+)
-12 1
1.545 7
Big Plays Par Course %
-2.232 1
6.882 12
Plaquages a Perte %
-0.490 13
28.524 21
Stops Tck %
-2.486 15
6.656 11
Plaquages Manqués %
-0.418 20
8 15
Fumbles Récupérés
+1 11
2 7
Matchs a 100 Yards
-2 6

Cedric Gray :

Matchs joués : 16

Plaquages : 164 (4e), avec 97 solo (2e) et 7 manqués
Stops : 64 (2e) dont 42 contre la course (2e)

Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 52 yards
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Cody Barton :

Matchs joués : 17

Plaquages : 81, avec 37 solo et 7 manqués
Stops : 22 dont 13 contre la course
Pénalités : Aucune

Amani Hooker :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 81, avec 58 solo et 8 manqués
e Stops : 19 dont 13 contre la course
e Pénalités : Aucune
Jeffery Simmons :
Matchs joués : 15
Plaquages : 67, avec 39 solo et 7 manqués
Stops : 42 dont 27 contre la course
Fumbles Déf. : 3 forcés (8e)
Pénalités : 12 total (6e pire), 10 acceptées (6e pire), 84 yards

Darrell Baker Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 55, avec 39 solo et 5 manqués
Stops : 14 dont 2 contre la course
Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 63 yards

-

- |

. M

Vous ne verrez pas T’Vondre Sweat dans les stats avec sa saison torpillée par
une blessure, ce qui est dommage car il a encore fait un sacré barnum quand il était
la. On ne présente plus Simmons ni Joseph-Day, aussi important pour manger du
coureur que pour mettre la pression sur les Quarterbacks. La vraie révélation est
venue du sophomore Gray qui n’avait joué que 48 petits snaps en 2024 et qui a eu
une activité de tous les instants contre la course; le genre de jeune brique autour
de laquelle batir votre escouade. Barton a été plus (trop) en retrait méme s’il a la
distinction d’étre le seul Defensive Ironman(tm) de la ligue avec 100% des snaps
défensifs joués.
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Pass-rush

Stat Titans | Rang
. 259 28
Pressions
+59 9
50.389 22
Pressions %
+8.106 12
42 12
Sacks
+10 4
7.554 9
Sack %
+1.217 8
16.216 7
Sack Par Pression %
+0.216 9
21.942 23
Blitz %
-0.632 19

Jeffery Simmons :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 433 snaps, 63 pressions dont 11 sacks, 10 hits et 42 hurries
e Pénalités : 12 total (6e pire), 10 acceptées (6e pire), 84 yards

Jihad Ward :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 389 snaps, 46 pressions dont 5 sacks, 20 hits (3e) et 21 hurries
o Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 48 yards

Arden Key :
o Matchs joués : 12

e Pass-Rush : 274 snaps, 32 pressions dont 4 sacks, 7 hits et 21 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 21 yards

Sebastian Joseph-Day :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 215 snaps, 20 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 15 hurries
e Pénalités : Aucune
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Belle efficacité dans le secteur mais on voit bien que derriere Simmons cela de-
vient un peu plus compliqué : Ward et Key ont parfois eu du mal a suivre dans les
pas du leader.
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Couverture

Stat Titans | Rang

230.5 23

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

Cover Rating

Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards
+1 2)

Darrell Baker Jr. :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 63 ciblages, 69.8%, 645 yards, 10.2 ypa, 14.7 ypc, 4 TDs et 7
PDs
e Cover Rating : 124.1
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 63 yards

Amani Hooker :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 61 ciblages, 67.2%, 698 yards, 11.4 ypa, 17.0 ypc, 7 TDs et 8
PDs
e Cover Rating : 144.0
e Pénalités : Aucune
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Cedric Gray :

Matchs joués : 16

e Couverture : 59 ciblages, 81.4%, 424 yards, 7.2 ypa, 8.8 ypc, 1 TD et 4 PDs
e Cover Rating : 102.3

e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 52 yards

Cody Barton :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 54 ciblages, 55.6%, 303 yards, 5.6 ypa, 10.1 ypc, 3 TDs, 3 INTSs,
1 pick-6 et 11 PDs
e Cover Rating : 67.1
e Pénalités : Aucune

Malgré cette efficacité devant, la défense aérienne a pris la foudre trop souvent,
et on ne peut méme pas critiquer les Linebackers : Barton et Gray ont été plutot
adéquats. La blessure de L’Jarius Sneed n’a rien arrangé, lui qui était loin d’étre
parfait avant : Baker et Hooker sont listés ici, mais Jalyn Armour-Davis a également
souffert avant de finir sur IR (10.9 ypa, 15.2 ypc, 2 TDs, 2 passes défendues, 126.0
de Cover Rating). Woods a vu son année saucissonnée par les blessures, comme le
troisieme tour Safety Kevin Winston Jr. qui a autorisé 14.6 ypa, 17.5 ypc et 3 TDs
sur 24 ciblages.
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Equipes spéciales

Stat Rang | Adversaire
Field Goal %
XP %
Yards Net Par Punt
-4.2 1
35.385 10
Punt Dans les 20 %
-2.643 16
24.9 7
Yards Par Retour de Kick
1.3 1 7.2 3
o |
TDs Sur Retour de Kick
0 & 0 6
16.6 2 9.6 12
Yards Par Retour de Punt
+9.2 1 43 4
2 1 0 1
TDs Sur Retour de Punt
+2 1 -1 1
2 o 1 11
Blocks
+2 4 1 5

Joey Slye :
e Kicking : 28 (10e)/35 FGs (7e), soit 80%, 26/27 XPs soit 96.3%

Johnny Hekker :
e Punting : 78 punts (2e), 3653 yards (2e), 46.8 gyp, 40.3 nyp et 28.2% dans

les 20 yards adverses
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Chimere Dike :
e Kick Return : 62 retours (2e), 1588 yards (2e) et 25.6 ypr
e Punt Return : 23 retours, 398 yards (2e), 17.3 ypr (2e), 2 TDs (top)

Le probleme quand ’attaque n’avance pas, ¢’est que méme avec de belles moyennes
de punts (et une amélioration dans les retours concédés) vos coups de botte n’ar-
rivent pas dans les 20 yards adverses. Slye n’a pas été assez solide. Dike a été une
superstar sur les retours de punt, digne d’un double vote Pro-Bowl / All-Pro.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

10 - vs. | Jacksonville | 13-4 | DivChamp 4

12 - @ | Jacksonville | 13-4 | DivChamp 0

14 - Q Detroit 9-8 Positif 0

"ir | - | v | pitsh | 107 vchany | 0
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Matchs Nombre Rang

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

N
(S
~

Bilans Bilan Rang

Cumulé total

Cumulé & domicile 67-69 (0.493) 21
Cumulé a l’extérieur _‘
Ecart domicile vs. extérieur 0.032 10
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 29220 15
Total jours nets de repos entre les matchs +6 10

Les programmateurs sont fans des Titans! Cette bye week bien placée au milieu !
Ce calendrier plus facile! Collusion! OK Tennessee ne peut pas faire grand-chose
pour les adversaires, mais avouez que c’est déja plus acceptable que pour Las Vegas,
les Jets ou Arizona. Le finish n’est quand méme pas piqué des hannetons.
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1.5 New York Giants (4e NFC East / 4-13)

Place aux jeunes, et sur leurs deux jambes

Non Madame Soleil, les Giants n’ont pas doublé les victoires méme si le calendrier
a été un tout petit peu moins corsé que prévu a cause d’une cascade de blessures
malheureuses en attaque et d’'une défense qui a du mal & mettre tous les wagons
bout a bout malgré du talent ici ou la. Et pourtant, si on ne veut pas s’enflammer,
on ne peut que constater que quelque chose pointe le bout de son nez dans la Grosse
Pomme : le rookie Quarterback a fini par prendre les manettes au milieu et il a
remis un shoot d’adrénaline & un poste qui en avait bien besoin (pour peu qu’il se
tempere), le phénomene coureur a cassé des bouches (ce qui explique qu’il ne croit
pas aux commotions) et le receveur star a brillé. Que Brian Daboll ait été débarqué
n’est pas surprenant, mais John Harbaugh n’arrive pas dans un désert aride.

A lire en s’éduquant sur I’encéphalopathie traumatique chronique, merci.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Apres une premiére saison surprise en 2023, Brian Daboll mangeait son pain noir
en voyant la franchise tomber de plus en plus bas; il était clairement sur un siege
éjectable si elle ne parvenait pas a redresser la barre et pardon vous aviez dit calen-
drier le plus relevé de 2025 avec en plus une bye week & un mois de la fin 7 Autant
dire que les obstacles s’accumulaient devant la Grosse Pomme Bleue Anémique, mais
pour autant certains voulaient croire que le rebond était possible.

Cela allait forcément passer par une renaissance de I'attaque qui avait touché les
bas-fonds et qui, cerise pourrie sur le gateau moisi, avait vu le coureur qu’elle avait
libéré gagner le titre des qu’il avait quitté ’état du New Jersey. Le sophomore Ty-
rone Tracy avait mouliné pour gagner des yards au sol et pallier les défaillances d’un
Devin Singletary plutot transparent ; le vétéran avait la possibilité de se reprendre,
mais le jeunot avait pris les commandes alors que le quatrieme tour "phénomene”
universitaire Cam Skattebo essaierait de gagner sa place au soleil. Les porteurs de
balle comptaient bien se refaire une santé, mais ils avaient besoin d’une ligne offen-
sive disponible et dominatrice : cela irait mieux si le fantastique Left Tackle Andrew
Thomas pouvait en étre le leader incontesté et non un abonné de I'infirmerie ; pour
prévenir, James Hudson avait été ajouté. Les signatures du Guard Greg Van Roten
et du Right Tackle Jermaine Eluemunor avaient été intelligentes, et désormais on
attendait un pas en avant de la part de John Michael Schmitz et Jon Runyan Jr. ;
sans surprise, Evan Neal était resitué a l'intérieur ou il pouvait tenter de ressusciter
comme un autre ex-premier tour de New York qui avait désormais une bague de
champion.

Dans la série "une Quarterback room hétéroclite”, les Giants avancaient leur can-
didature : I’ex-Steeler Russell Wilson, ’ex-Brown Jameis Winston et le premier tour
Jaxson Dart étaient dans un bateau. Difficile de prédire ce qui pouvait sortir de cet
ensemble avec un Russ sympathique sans plus a Denver puis a Pittsburgh : remar-
quez, si cela ne marchait pas, pourquoi ne pas envoyer Jameis histoire de faire un
peu le spectacle, au moins cela pouvait servir a Dart qui verrait a la fois ce qu’il
fallait et ne fallait pas faire. Les lanceurs avaient a leur disposition Malik Nabers qui
avait déja tout d’une superstar et Wan’Dale Robinson a la mentalité irréprochable,
mais apres il fallait faire avec un Darius Slayton pliant sous le poids du passé et... et
c’était a peu pres tout. Il était surprenant de voir que la franchise n’avait pas tenté
un coup a la draft ou en Free Agency pour remplumer le groupe des cibles.

Bon allez, et si on se remontait un peu le moral? Le premier tour Abdul Car-
ter débarquait dans un pass-rush qui n’avait pas forcément été grand pourvoyeur
de pressions, mais qui avait fait preuve d’une efficacité diabolique : un peu plus de




Section 1.5 : New York Giants (4e NFC East / 4-13) 113

volume ne ferait pas de mal, et Carter était 1a pour 'amener. Son vis-a-vis Kay-
von Thibodeaux n’était pas inactif, mais on attendait toujours qu’il franchisse un
palier de plus pour se mettre au diapason de Brian Burns; le solide Azeez Ojulari
était parti, ouvrant la voie a ’ex-Cowboy Chauncey Gholston. L.’idée d’avoir Burns,
Carter et Thibodeaux sur les ailes avec 'indispensable Dexter Lawrence II "devant”
eux avait de quoi faire repenser des carriéres entieres (si ce dernier restait en bonne
santé), alors que 'ex-Hawk Roy Robertson-Harris arrivait pour se relancer apres
une année ratée a Seattle. Il ne manquait plus qu'un Rakeem Nunez-Roches un peu
plus en verve.

Le duo Bobby Okereke - Micah McFadden avait marqué un peu le pas en 2024,
mais son importance se révélait quand il n’était pas sur le gridiron ; il repartait pour
un tour avec I’ex-Raven Chris Board en soutien. Les arriéres avaient eu du mal a com-
bler les départs, mais encore fallait-il jouer sur leurs forces, cf. Deonte Banks. L’ex-
Saint Paulson Adebo avait posé ses valises pour remplacer Adoree Jackson, alors
que le Safety Jason Pinnock avait payé ses trous d’air, remplacé par 1’ex-Dolphin
Jevon Holland ; du sang neuf pour aider des jeunes qui en voulaient & I'image de Dru
Phillips, Cor’Dale Flott, Tyler Nubin ou Dane Belton. Un tel ensemble devait faire
mieux que des complétions a tour de bras et une misere d’INTs comme la saison
derniere.

Les équipes spéciales avaient été meilleures qu’en 2023, ce qui n’était pas dur a
moins d’aligner les Petits Chanteurs a la Croix de Bois : le Kicker Graham Gano
devait faire encore mieux, le Punter James Gillan devait avoir un peu plus d’aide sa
couverture, et Thmir Smith-Marsette devait continuer ses excellents retours de kick
tout en faisant mieux sur retours de punt (pour peu qu’on 'aide).

En résumé, le manque de mouvements chez les playmakers en attaque était assez
confondant : la seule présence de Wilson ne pouvait pas suffire a résoudre tous les
problemes. La défense avait les moyens de redevenir assez terrifiante : si le volume
de pressions augmentait avec la méme efficacité, cela permettrait de protéger un
peu une couverture qui n’était pas sans talent mais qui avait besoin de lui laisser le
temps d’incorporer les arrivées. Avec un tel calendrier, revenir au bilan de 2023 (i.e.
doubler les victoires) porterait de sacrés espoirs pour la suite... et encore mieux si
Dart prenait les manettes au milieu.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails

17 | @ Las Vegas (2-13) A\ 34-10 3-13 -
18 | vs. Dallas (7-8-1) W 3417 | 413 d
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 0-2

Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 166-123 (0.574, ler)

Calendrier réel (2025) 150-136-3 (0.524, 8e)

Ecart entre les deux -0.050 (8e)
Ecart 3 domicile -0.140 (2e)
Ecart & extérieur 0.029 (18e)

La NFC East et la NFC North ont été moins relevées que ’année derniere (hello
Washington, Detroit et Minnesota) d’ou la chute de difficulté, et ce malgré les réveils
de New England, Denver ou San Francisco. Pas besoin de s’étendre sur la tartine de
rouge que vous voyez, par contre pour rebondir sur 'idée de la chose qui pointe le
bout de son nez, regardez les points marqués dans les victoires et les bilans dans les
matchs a une possession, en derniere période ou en prolongations : un peu plus de
solidité pourrait vite faire basculer quelques défaites de I'autre coté.
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Général

Stat Giants | Rang | Adversaire | Rang
Points Par Match
+6.3 6 +1.4 20
45 14 49 29
Total TDs
+15 5
333.5 18
Yards Par Match
+38.7 5 +12.7 21
20.4 10
First Downs Par Match
+2.7 6
40.179 14 39.196 18
Conversion 3e Tentative %
+4.834 6 -1.082 16
35.294 18 32.778 19
Voyages en Red Zone %
+10.704 3 +0.181 18

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

+18 5 -1 15
1.123 8 1.267 15
Ratio Passe/Course
-0.384 4 +0.178 8

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat | Giants | Rang
15 9
TDs 4e QT
=2 11

Adversaire

Rang

0

De I’espoir on vous dit, notamment coté offensif une fois que la franchise a donné
les clés du camion a son trio de jeunes offensifs tous fous :
fense a été trop permissive, et jamais autant que dans la derniére période comme
le démontre I'Extra Stat, d’ou le bilan dans les matchs serrés. Il reste également
du travail : le taux de first downs a la passe (46.1%) est plus bas que le taux de
passe dans le playcall (52.9%), personne n’a autant gagné de first downs sur pénalité
(13.3%) - ce qui ne se répétera pas - la réussite en redzone est toujours trop basse a
cause notamment d’une terrifiante nullité en Goal-To-Go (30.4% de conversion - pire
marque), et la discipline a été un souci. La défense n’a pas totalement été incapable
(3e tentative par exemple) mais elle est restée au niveau de 2024, ce qui veut dire

mauvaise.

malheureusement la dé-
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Stat Giants | Rang
Comptition v OV07 | 25
-0.522 12
204.4 21
Yards a la Passe Par Match
+14.5 8
7.0 13
Yards Par Passe Tentée
+1.0 3
10.8 11
Yards Par Complétion
42.0 4
21 24
TDs a la Passe
+6 8
10 11
INTSs
-3 8
. 88.0 21
QB Rating
+10.2 5
2 10
Matchs a 300 Yards
+1 6

Jaxson Dart :
e Matchs joués : 14
e Passe : 63.7%, 2272 yards, 6.7 ypa, 10.5 ypc, 15 TDs, 5 INTs (9e) et 35 sacks
e OB Rating : 91.7
e Fumbles Off. : 5 commis, 2 perdus

Russell Wilson :
e Matchs joués : 6
e Passe : 58%, 831 yards, 7.0 ypa, 12.0 ypc (6e), 3 TDs, 3 INTs et 10 sacks
e OB Rating : 77.4
e Fumbles Off. : 3 commis
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Apres Uintérim Russ qui a manqué d’un peu tout (mais pas d’explosivité au
moins), les Giants ont décidé de lancer le rookie dans le grand bain. Sera-t-il la
réponse a long terme? Cela reste a voir. Va-t-il devoir apprendre a se protéger?
Oui, sinon cela répondra a la question précédente. A-t-il rendu New York fun a voir
jouer, méme si c’est juste du coin de l'oeil 7 Sans conteste. 11 a pris le leadership
avec une volonté de faire mal a la fois avec son bras et ses jambes, donc on sait déja
qu’il a la capacité a éblouir ici ou la. Il va maintenant lui falloir acquérir la partie
plus traditionnelle du poste, mais les premiers retours donnent envie de voir la suite.
Bref, c’est ’anti-Daniel Jones.
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Stat Giants | Rang
162 8
Pressions Autorisées
-70 2
30.798 9
Pressions Autorisées %

-8.458 3
48 23

Sacks Autorisés
0 19
8.362 2/

Sack Autorisé %
+0.850 21

Sack Autorisé Par Pression %

Greg Van Roten :
e Matchs joués : 17
e Protection : 678 snaps, 26 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 22 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Jon Runyan :
e Matchs joués : 16
e Protection : 653 snaps, 31 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 24 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 22 yards

Jermaine Eluemunor :
e Matchs joués : 16
e Protection : 638 snaps, 19 pressions dont 4 sacks, 3 hits et 12 hurries
e Pénalités : 14 total (pire), 12 acceptées (2e pire), 70 yards

John Michael Schmitz Jr. :
e Matchs joués : 13
e Protection : 466 snaps, 14 pressions dont 1 sack, 1 hit et 12 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 30 yards
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Andrew Thomas :
e Matchs joués : 13
e Protection : 448 snaps, 13 pressions dont 1 sack, 2 hits et 10 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards

Austin Schlottmann :
e Matchs joués : 7
e Protection : 212 snaps, 3 pressions dont 3 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 35 yards

Marcus Mbow :
e Matchs joués : 7
e Protection : 209 snaps, 26 pressions dont 3 sacks, 11 hits (pire) et 12 hurries
o Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 30 yards

La mobilité de Dart a permis de masquer les petits soucis de la ligne offensive,
pour autant cette derniere n’a pas été abyssale; les mauvaises langues diront que
c’est parce qu’Evan Neal n’a pas joué un snap. Van Roten a été le pilier de I'unité a
la fois dans la disponibilité et la qualité, alors que Runyan a été un peu plus en diffi-
culté. Au centre, Schmitz a été adéquat et le vétéran inconnu Schlottmann solide en
intérim. Sur les ailes, Thomas continue d’étre un roc qui ne peut éviter l'infirmerie
et Eluemunor a été le plus pénalisé; pour autant il a fait le travail. Un ensemble
sympathique.
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Course

Stat Giants | Rang
129.1 5
Yards Par Match
+24.2 6
4.3 18
Yards Par Course
+0.1 12
22
TDs 4
+9 3
9 17
Big Plays (20+)
=2 18

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Tyrone Tracy Jr. :
e Matchs joués : 15
e Course : 176 courses, 740 yards, 4.2 ypc, 2 TDs, 3 big plays et 5 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Devin Singletary :
e Matchs joués : 17
e Course : 119 courses, 437 yards, 3.7 ypc, 5 TDs, 2 big plays et 4 BTKs

Cam Skattebo :
e Matchs joués : 8
e Course : 101 courses, 410 yards, 4.1 ypc, 5 TDs, 1 big play et 7 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Quelqu’un est-il surpris de voir Skattebo affirmer que 'ETC (voire fin de I'intro)
est une farce? Vu comment il joue, il a intérét a le croire, mais il pourrait étre rat-
trapé par la réalité. Quoi qu’il en soit, il a été ’équivalent de Dart au sol : un turbo;
pendant ce temps Singletary a surtout été un finisseur mais il a lentement été mis
de c6té au profit de Tracy. C’est un jeune duo qui promet et qui n’a pas toujours
été aidé par les gros devant.
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Stat Giants | Rang
204.4 21
Yards a la Passe Par Match
+14.5 8
50.978 17
YAC %
-2.840 16
54 10
Big Plays a la Passe (20+)
+20 2
16.718 6
Big Plays Par Complétion %
+7.428 2
, o 2% | 4
Plaquages Cassés Sur Réception
-5 22
12.9 3
Réceptions Entre Plaquages Cassés
+0.7 17
19 8
Drops
-14 2
5 12
Matchs a 100 Yards en Réception
0 11

Wan’Dale Robinson :
e Matchs joués : 16
e Réception : 92 réceptions (9e), 1014 yards, 11.0 ype, 4 TDs, 14 big plays et
6 BTKs
e Avancé : 65.7%, 4 drops, 90.6 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

Darius Slayton :

Matchs joués : 14

Réception : 37 réceptions, 538 yards, 14.5 ypc, 1 TD, 7 big plays et 2 BTKs
Avancé : 58.7%, 5 drops, 91.9 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Theo Johnson :
e Matchs joués : 15
e Réception : 45 réceptions, 528 yards, 11.7 ypc, 5 TDs, 8 big plays et 1 BTK
e Avancé : 60.8%, 5 drops, 93.7 de Target Rating

Malik Nabers était parti pour faire trées mal avant de se blesser (15.1 yards par
réception et 2 TDs), aucune surprise de ce coté-la. Robinson a encore été inestimable,
jouant un role qui n’est pas forcément le sien de cible #1 et répondant régulierement
présent. Slayton et Johnson ont eu plus de mal a étre productif match apres match.
Le groupe a eu de bonnes mains et a répondu a la volonté de Dart d’allonger le jeu.
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Défense (contre la course)

Stat Giants | Rang

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages a Perte %

Stops Tck %

Plaquages Manqués %

6 2/

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

Bobby Okereke :

Matchs joués : 17

Plaquages : 143 (10e), avec 78 solo (7e) et 7 manqués
Stops : 47 dont 34 contre la course

Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards
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Dane Belton :

Matchs joués : 17

Plaquages : 120, avec 60 solo et 2 manqués
Stops : 16 dont 7 contre la course

Fumbles Déf. : 3 forcés (8e)

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 57 yards

Tyler Nubin :

Matchs joués : 13

Plaquages : 78, avec 49 solo et 8 manqués
Stops : 20 dont 9 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré, 1 TD
Pénalités : Aucune

Paulson Adebo :
e Matchs joués : 12
e Plaquages : 73, avec 56 solo et 4 manqués
e Stops : 11 dont 2 contre la course
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 64 yards

Brian Burns :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 67, avec 39 solo et 4 manqués
e Stops : 42 dont 16 contre la course

e Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 1 récupéré

e Pénalités : Aucune

Dru Phillips :

Matchs joués : 17

Plaquages : 66, avec 49 solo et 7 manqués

Stops : 32 dont 8 contre la course

Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 9 total, 9 acceptées, 137 yards (2e pire)

Jevon Holland :
e Matchs joués : 14
e Plaquages : 63, avec 38 solo et 2 manqués
e Stops : 9 dont 2 contre la course
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 15 yards

Darius Muasau :
e Matchs joués : 12
e Plaquages : 51, avec 24 solo et 5 manqués
e Stops : 16 dont 9 contre la course
e Pénalités : Aucune
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Voila le secteur qui a le plus souffert, et autant dire que tout a démarré devant :
méme Sexy Dexy a connu un petit coup de mou, et si lui n’est plus la, qui reste-t-il ?
De Roy Robertson-Harris & Rakeem Nunez-Roches en passant par le troisieme tour
Darius Alexander, le coeur de la ligne a été trop facilement bougé, et Burns lui non
plus n’a pas eu son efficacité habituelle. Orikiki a couru comme un possédé pour
boucher les trous mais il a subi la situation et le jeune Muasau ne pouvait étre le
sauveur en remplacement de Micah McFadden perdu deés le premier match.
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Pass-rush

Stat Giants | Rang
282 19
Pressions
+29 1
51.273 19
Pressions %
+0.975 23
39 15
A
6.621 17

Sack %

13.830 | 14
Sack Par Pression %

27.165 12
-2.215 21

Blitz %

Abdul Carter :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 468 snaps, 65 pressions dont 4 sacks, 18 hits (8e) et 43 hurries
(10e)
e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 24 yards

Dexter Lawrence II :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 441 snaps, 34.5 pressions dont 0.5 sack, 7 hits et 27 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 25 yards

Brian Burns :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 436 snaps, 53.5 pressions dont 16.5 sacks (2e) et 13 hits et 24
hurries
e Pénalités : Aucune
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Kayvon Thibodeaux :
e Matchs joués : 10
e Pass-Rush : 297 snaps, 31.5 pressions dont 2.5 sacks, 6 hits et 23 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Roy Robertson-Harris :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 288 snaps et 21 pressions dont 9 hits et 12 hurries
e Pénalités : 4 total, 2 acceptées, 20 yards

Darius Alexander :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 235 snaps, 14.5 pressions dont 3.5 sacks, 2 hits et 9 hurries
e Pénalités : Aucune

Burns a dominé les débats comme toujours, mais il a manqué de soutien. Law-
rence a eu un grand mal a finir ses actions, Thibodeaux a été blessé une partie de la
saison et le premier tour Carter a fait montre de tout son potentiel mais aussi de son
immaturité (deux tours sur le banc plus quelques reprises en main par les vétérans
ou les coachs). Burns est un peu arbre qui a caché la forét cette saison, et pourtant
les munitions ont été mises avec deux top-5 de draft.
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Couverture

Stat Giants | Rang
214.2 16
Yards a la Passe Par Match

+3.6 19

6.6 17

Yards Par Passe Tentée

-0.5 8

10.2 17

Yards Par Complétion

-0.1 15

25 14

TDs a la Passe
=2 19
9 23
INTSs
+4 7
94.3 22
Cover Rating
-8.8 9
13.687 17
Big Plays Par Complétion %

0.353 | 14

1 8

Matchs a 300 Yards
0 18

Dru Phillips :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 81 ciblages, 70.4%, 578 yards, 7.1 ypa, 10.1 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 12 PDs
e Cover Rating : 92.5
e Pénalités : 9 total, 9 acceptées, 137 yards (2e pire)

Paulson Adebo :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 80 ciblages, 66.3%, 645 yards, 8.1 ypa, 12.2 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 8 PDs
e Cover Rating : 98.2
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 64 yards
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Bobby Okereke :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 69 ciblages, 69.6%, 450 yards, 6.5 ypa, 9.4 ypc, 2 TDs, 2 INTs
et 6 PDs
e Cover Rating : 84.8
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards

CorDale Flott :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 67 ciblages, 52.2%, 465 yards, 6.9 ypa, 13.3 ypc, 1 TD, 1 INT
et 11 PDs
e Cover Rating : 73.3
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 22 yards

Pas de quoi tomber de sa chaise, mais un ensemble un poil plus cohérent que la
saison passée. L’ajout d’Adebo aurait pu donner un peu plus de qualité, mais Flott
a de nouveau confirmé qu’il a passé un palier et Phillips a plutot bien absorbé la
charge de travail supplémentaire ; ce duo a vraiment du talent. On aimerait en dire
autant de Banks qui a pourtant été moins visé (37 ciblages, 64.9%, 4 TDs, 5 passes
défendues, 126.7 de Cover Rating). Chez les Safeties, Dane Belton et Jevon Holland
ont limité la casse (3 TDs, 2 INTs) mais Tyler Nubin a été exposé (4 TDs, 2 passes
défendues, 132.2 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Giants | Rang | Adversaire | Rang
88.462 11 84.210 14
Field Goal %
+6.319 11 +5.832 22
91.111 5
XP %
-6.667 3
42.1 19
Yards Net Par Punt
+0.3 18
41.071 18
Punt Dans les 20 %
-11.237 7
27.7 5 24.6 6
Yards Par Retour de Kick
-0.6 9 -4.3 7
1 1 0 1
TDs Sur Retour de Kick
0 5 0 6

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Graham Gano :
e Kicking : 9/10 FGs soit 90%, 9/9 XPs soit 100% (top)

Jamie Gillan :
e Punting : 55 punts, 2445 yards, 44.5 gyp, 38.0 nyp et 30.9% dans les 20 yards

adverses
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Gunner Olszewski :
e Kick Return : 26 retours, 682 yards et 26.2 ypr
e Punt Return : 24 retours, 220 yards, 9.2 ypr

Il est miraculeux d’avoir un taux sympathique de FGs avec QUATRE Kickers
différents, Gano étant parti assez rapidement sur IR : Ben Sauls, Younghoe Koo et
Jude McAtamney ont été les autres; voila pourquoi Dart termine plus faible top
team en points avec 54. C’est beaucoup moins reluisant sur les punts ou Gillan a
lutté et n’a pas été aidé par une couverture transpercée par deux fois. Olszewski
a fait un travail intéressant sur les retours mais c’est bien Banks qui a planté une
banderille en retour de kick.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

8 BYE

14 - @ Seattle 14-3 Champ 1
16 | MNF | @ Detroit 9-8 Positif 0

18 - vs. | Philadelphia | 11-6 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 143-144-2 (0.498) | 17
Cumulé a domicile ;g
Cumulé a l’extérieur 78-57-1 (0.577) 1
Ecart domicile vs. extérieur 0.149
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 29143 14
Total jours nets de repos entre les matchs +3 12

Les Giants vont devoir mettre leur armure a I'extérieur car a part Washington,
rien ne sera donné hors des bases. Croiser avec la NFC West n’est pas un cadeau,
croisez avec ’AFC South n’est plus forcément un cadeau, et New York va avoir in-
térét a utiliser le deuxieme quart pour engranger les victoires car elles seront plus
dures & obtenir apres la bye week.




Chapitre 2

Le top-10 de la draft

Les équipes qui ont réussi un petit peu mieux que les précédentes, mais il y a
encore beaucoup de travail pour remonter la pente. On a une équipe qui a réélu
domicile & ce niveau, une équipe qui s’est rappelée qu’elle peut vite revenir a ce
niveau, une équipe qui perdure a ce niveau, une équipe invitée surprise a ce niveau,
et une équipe qui a intérét a régler son probléme pour ne pas rester a ce niveau.
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2.1 Cleveland Browns (4e AFC North / 5-12)
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Y’a-t-il un Quarterback dans la salle ?

La saison des Browns a ressemblé exactement a ce qu’on pouvait attendre au
début : le carrousel au poste de lanceur et la défense qui tient autant que possible
avant de hisser le drapeau blanc. Certes on se dit qu’il y a du jeune kinenveut et que
c’est plutot bon signe pour le futur, mais le poste principal continue d’étre un gros
point d’interrogation, et Kevin Stefanski a fini par payer les pots cassés de I'incapa-
cité a se stabiliser - il aura quand méme réussi a durer 7 ans avec 2 qualifications en
playoffs. Il est remplacé par Todd Monken qui s’est immédiatement fondu dans le
moule Brown en ratant la photo des Head Coaches au meeting de printemps... pour
aller se faire couper les cheveux.

A lire en regardant le programme avant de prendre rendez-vous chez le coiffeur.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Les Quarterbacks a Cleveland étaient-ils comme des spaghettis 7 Définitivement
désespérés par leur propre incapacité a trouver un lanceur digne de nom (ou a le
garder quand il était potable), les Browns en étaient en effet réduits a les lancer
contre le mur pour voir qui restait collé. Qui serait al dente ? Faites vos jeux, rien
n’allait plus depuis des années, vous saviez ou vous mettez les pieds donc ne veniez
pas vous plaindre si vous perdiez.

On se retrouvait donc entre Joe Flacco qui se faisait tailler par ses propres en-
fants, Kenny Pickett qui avait gagné une bague de champions en Pennsylvanie mais
pas avec 1'équipe a laquelle vous pensez (et sans faire grand-chose), Dillon Gabriel
dont le pire défaut était de ne pas étre Shedeur Sanders, Sanders dont le pire”
défaut (pour les autres) était d’étre le fils de son pere, ah et au fait Deshaun Wat-
son était encore la... on ne savait plus trop ou donner de la téte, a part pour les
fans des Browns qui la mettaient dans leur trou préféré (ils avaient ’habitude). Le
“vainqueur” de ce Bachelor édition Cleveland de la compétition, sans surprise, était
Flacco : il devait faire mieux que la désastreuse campagne 2024, et pour cela il au-
rait encore le soutien d’un Jerry Jeudy irréprochable; les scientifiques essayaient
toujours de savoir comment il avait gagné 1000+ yards (parce qu’il était bon). Eli-
jah Moore était déja reparti, remplacé par I’ex-Raven Diontae Johnson... qui était
reparti aussi tot (il ne lui restait que Cincy pour faire un bingo AFC North), alors
que Cedric Tillman allait de nouveau se balader entre I’aile et le slot. Le Tight End
David Njoku avait aussi fait son office la saison derniere et il serait un allié de choix
pour le Bachelor; il avait regu le renfort du troisieme tour Harold Fannin Jr. car il
ne rajeunissait pas.

Le mot d’ordre de la ligne offensive en 2025 était disponibilité : le talent y était
présent mais il ne servait a rien s’il était sur la touche. Le meilleur exemple en était le
Left Tackle Jedrick Wills Jr. qui n’avait pas été resigné suite a sa blessure au genou ;
Dawand Jones devait prendre le poste et surtout passer plusieurs paliers. C’était un
coup dur pour un groupe dans lequel le Centre Ethan Pocic et le Guard Joel Bito-
nio avaient été les seuls rescapés 'année derniére, et vu la profondeur de banc il ne
valait mieux pas vivre une redite. Wyatt Teller et Jack Conklin repartaient pour un
tour, alors que ’ex-Bear Guard Teven Jenkins et ’ex-Commander Offensive Tackle
Cornelius Lucas avaient été signés, mais les doutes étaient légitimes. Cela aurait
évidemment aussi un impact sur un jeu au sol qui avait définitivement perdu Nick
Chubb : le coureur Jerome Ford n’avait pas démérité en intérim et désormais le voila
avec les clefs du camion... de la camionnette... de la familiale... de la mini; il y avait
tout juste la place d’y mettre le deuxieme tour Quinshon Judkins.
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La défense avait fait ce qu’elle avait pu pour trainer le boulet mais elle avait fini
par craquer sous le poids - notamment - des turnovers ; cela ne voulait pas dire que
Iorganisation n’avait pas trouvé des motifs d’amélioration si on en croyait la draft :
le premier tour Defensive Tackle Mason Graham était venu s’installer sur la ligne
alors que le deuxiéeme tour Linebacker Carson Schwesinger avait pris ses quartiers
derriere son camarade. La signature de ’ex-49er Maliek Collins au coeur de la pre-
miere muraille en réponse a la libération de Dalvin Tomlinson devait également aider
a redresser une défense contre la course qui avait été trop peu efficace ; le sophomore
Michael Hall avait montré des choses intéressantes avant de se blesser, tout comme
Shelby Harris. L’ajout de Schwesinger était crucial en regard des conséquences de
la blessure au cou de Jeremiah Owusu-Koramoah - le Joker allait aussi rater cette
saison ; le rookie prenait donc la suite d’un Jordan Hicks parti en retraite avec pour
partenaires un Devin Bush actif et ’ex-Titan Jerome Baker. Le surprenant Moha-
moud Diabate devait encore trouver des snaps.

Sur les ailes, le Defensive End Myles Garrett était évidemment toujours la, alors
que la découverte de 2024 Isaiah McGuire prenait du galon : a lui de confirmer
avec un temps de jeu accru que ce n’était pas un mirage ; 'ex-Buccaneer Joe Tryon-
Shoyinka allait essayer de se relancer en seconde lame, accompagné d’Alex Wright.
La couverture aurait besoin d’un peu plus d’activité devant : elle aurait aussi aimé
repartir au complet, mais Martin Emerson Jr. avait subi une rupture du tendon
d’Achille ; cela allait pousser Cameron Mitchell un peu plus dans la lumiere. Chez
les Safeties, le départ de Juan Thornhill et la retraite de Rodney McLeod donnaient
les rénes au duo Grant Delpit - Ronnie Hickman devant les vétérans Rayshawn Jen-
kins et Damontae Kazee, pendant que Denzel Ward et Greg Newsome II remettaient
une piece dans la machine ; cette unité se devait une revanche.

Sans surprise, le Kicker Dustin Hopkins n’avait pas gardé la confiance des tétes
pensantes avec son crash intégral : Andre Smzyt allait tenter de faire mieux; le
Punter Corey Bojorquez avait été satisfaisant. Les couvertures et retours n’avaient
pas brillé.

Qui était le Quarterback le plus collant, réponse a la fin de la saison... enfin on
espérait pour les fans. Non seulement c’était le flou au début de la saison, mais ca
pouvait tourner au noir complet vu ce démarrage délirant. Si Cleveland arrivait a
voir quelque chose dans I'un des rookies lanceurs avec une attaque qui décollait un
peu et une défense qui rebondissait, ce serait déja une saison réussie. Sinon... il y
avait un Quarterback de troisieme génération qui arrivait.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

Miami (1-5)

BYE

2| 0 | tmVemey | W ot

17 | wvs. Pittsburgh (9-6) W | 13-6 | 412 | dwpo
18 | @ | Cincinnati (6-10) | W | 20-18 | 5-12 | do
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 0-0

Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 150-139 (0.519, 13e)

Calendrier réel (2025) 140-148-1 (0.486, 23e)

Ecart entre les deux -0.033 (12e)
Ecart 4 domicile -0.062 (8e)
Ecart i extérieur 0.000 (12e)

Cleveland a surtout profité de la chute de qualité des deux divisions North, adou-
cissant un peu son calendrier, et la franchise a réussi ses deux coups habituels grace
a la défense... donc on ne peut pas vraiment parler de progression. Certes la baffe
mise a Miami a été surprenante et il y a eu un peu plus de matchs & une possession
(9 vs. 7), mais le bilan en dernier quart-temps pointe comment ils se sont terminés.
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Général

Stat Browns | Rang | Adversaire | Rang
Points Par Match
+1.2 11 -3.3 7
Total TDs
+1 12 -10 2
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Yards Par Match
-38.7 2/ -58.5 4
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First Downs Par Match
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Conversion 3e Tentative %
+4.081 10 +0.122 19
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Voyages en Red Zone %
-1.845 18 +1.410 21
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TD Par Voyage en Red Zone %
+3.983 11 -4.264 10
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Big Plays (20+)

-8 19 -19 5
potio PossejComee VM7 | 2018 | s
-0.412 1 +0.006 15
Turnovers
-9 2 +6 5
6.4 16 7.4 4
Pénalités Par Match
-0.6 12

29:18 21
Temps de Possession Par Match

-0:54 21
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Extra Stat Browns | Rang | Adversaire

Point de Départ Par Drive

Si cela ne résume pas Cleveland, on ne sait pas trop ce qui pourra le faire : I'at-
taque s’est extirpée de la derniere place en points marqués... grace a +3 TDs défensifs
et +22% de FGs réussis; i.e. grace aux deux autres escouades. Autre comparaison
saisissante : regardez la "production” offensive, et dites-vous qu’aucune autre attaque
n’a démarré plus souvent en terrain adverse (31 drives) ; en parallele regardez 'Extra
Stat et la performance de la défense. Il n’y a probablement pas d’autres franchises
ou la différence de qualité est aussi criante entre les deux escouades principales. Tout
n’est pas a jeter pour autant : les débuts de matchs sont plutot sympathiques avec
31 points marqués sur premier drive (23e) contre 30 encaissés (11e), mais l'offensive
a régulierement du mal & avancer (1.5 yards sur le tentative - pire marque - et 0.5
yard sur 2e - 26e).
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Stat Browns | Rang

32

Complétion %

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs
y(IX1] 32
QB Rating
-1.4 19
1 20
Matchs a 300 Yards
2 2/

Shedeur Sanders :
e Matchs joués : 8
e Passe : 56.6% (pire), 1400 yards, 6.6 ypa, 11.7 ypc, 7 TDs, 10 INTs et 23
sacks
e (OB Rating : 68.1
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Dillon Gabriel :
e Matchs joués : 10
e Passe : 59.5%, 937 yards, 5.1 ypa, 8.5 ypc, 7 TDs, 2 INTSs et 19 sacks
¢ OB Rating : 80.8
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Joe Flacco :
e Matchs joués : 4
e Passe : 58.1%, 815 yards, 5.1 ypa, 8.8 ypc, 2 TDs, 6 INTSs et 9 sacks
e OB Rating : 60.3

Pour le fun, voici la liste des HUIT Quarterbacks payés par Cleveland en 2025 :
Deshaun Watson, Jameis Winston, Gabriel, Flacco, Sanders, Bailey Zappe, Dorian
Thompson-Robinson et Kenny Pickett. Trois n’étaient déja plus la (argent mort),
la Zappette sur Practice Squad, le quarantenaire passé a la moulinette derriere une
protection & géométrie variable qui a plombé tout le monde (avant d’étre échangé
a Cincinnati), le jeunot de troisieme tour souffrant aussi mais rappelant son intelli-
gence en protégeant le cuir, le fils de son pere jouant le plus avec quelques espoirs
mais beaucoup de travail devant lui... ah oui et le premier de la liste.
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Stat Browns | Rang

Pressions Autorisées

Pressions Autorisées %

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

-0.704 18

20.238 14
Sack Autorisé Par Pression %

-7.262 5

Joel Bitonio :
e Matchs joués : 17
e Protection : 686 snaps, 31 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 28 hurries
e Pénalités : Aucune

Ethan Pocic :
e Matchs joués : 13
e Protection : 518 snaps, 14 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 9 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Wyatt Teller :
e Matchs joués : 13
e Protection : 488 snaps, 24 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 20 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 40 yards

Cam Robinson :
e Matchs joués : 14
e Protection : 472 snaps, 40 pressions dont 8 sacks, 11 hits (pire) et 21 hurries
e Pénalités : 12 total (6e pire), 8 acceptées, 47 yards
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KT Leveston :
e Matchs joués : 13
e Protection : 413 snaps, 33 pressions dont 6 sacks, 9 hits et 18 hurries
e Pénalités : 11 total, 10 acceptées (6e pire), 76 yards

Jack Conklin :
e Matchs joués : 8
e Protection : 224 snaps, 24 pressions dont 4 sacks, 3 hits et 17 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 30 yards

Sanders aura au moins réussi une chose totalement positive : sauver la ligne de
quelques sacks qu’elle aurait mérités ; il a été le Quarterback le plus souvent mis sous
pression, sur 51.4% de ses tentatives de passe. A part le Bitonio Farceur et Talen-
tueux, il a fallu composer avec les blessures des uns et des autres toute 'année. C’est
dommage, car on sait que Pocic, Teller, Conklin ou Jenkins ont démontré avoir le
talent, mais c’était la course a 'infirmerie ; Dawand Jones a lutté avant d’y prendre
rapidement ses quartiers. Robinson, arrivé sur échange en cours de saison, a pris
un mur entre sacks et pénalités mais peut-on lui en vouloir, alors que le sophomore
Leveston a eu grand mal dans sa premiére vraie saison de jeu.
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Course

Stat

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Rang

14

20

10

17

-0.365 17
31 10
Plaquages Cassés
+19 2
13.6 7
Courses Entre Plaquages Cassés

-19.0 2

1 24

Matchs a 100 Yards
+1 9

Quinshon Judkins :
e Matchs joués : 14

e Course : 230 courses, 827 yards, 3.6 ypc, 7 TDs, 4 big plays et 11 BTKs
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Avec un tel mic-mac devant, le deuxieme tour Judkins a eu grand mérite de se
battre pour trouver des yards et marquer des TDs; il est 'un des jeunes espoirs de
I’escouade... il doit juste absolument travailler la protection ou trouver quelqu’un
d’autre pour le faire. Il a écarté Jerome Ford qui a méme fini sur IR pendant que
I’autre rookie, le quatrieme tour Dylan Sampson, a surtout été intéressant en récep-
tion (446 yards et 2 TDs).
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Réception

Stat

Yards a la Passe Par Match

YAC %

Browns

61.720
+12.932

Big Plays & la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

+0.034

Plaquages Cassés Sur Réception

Rang

17

-7 24
. . . 20.2 2/
Réceptions Entre Plaquages Cassés
+3.0 23
25 23
Drops
-23 1
1 28
Matchs a 100 Yards en Réception
-3 22

Harold Fannin Jr. :
e Matchs joués : 16
e Réception : 72 réceptions, 731 yards, 10.2 ypc, 6 TDs, 8 big plays et 7 BTKs
e Avancé : 67.3%, 4 drops, 97.5 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Jerry Jeudy :

Matchs joués : 17
Réception : 50 réceptions, 602 yards, 12.0 ypc, 2 TDs et 6 big plays
Avancé : 47.2%, 10 drops, 43.8 de Target Rating
Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Une stat folle, comme cela, au passage : savez-vous quand remonte la derniere
saison d’un receveur des Browns & 10+ TDs? 2007 avec Braylon Edwards (16). Et
avant lui 7 Personne post-fusion AFL/NFL de 1970. Avec les soucis de lanceur et de
protection, il n’est pas surprenant de voir les cibles lutter pour accumuler des yards,
néanmoins Jeudy a été décevant dans I’ensemble avec des mains tremblotantes. C’est
le troisieme tour Fannin Jr. qui a pris le leadership, autre rare rayon de soleil offensif
qui promet pour le futur ; David Njoku a scoré (4 TDs) mais n’a pas fait grand-chose
d’autre.
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Défense (contre la course)

Stat Browns | Rang
116.4 16
Yards Par Match
-13.3 11
4.2 10
Yards Par Course
-0.3 7
14 12
TDs
-8 2

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

-1.561 y
8.790 1
Plaquages a Perte %
-0.505 15
31.104 )
Stops Tck %
-0.099 7
6.923 | 14
Plaquages Manqués %
-0.811 17
7 18
Fumbles Récupérés
-1 15
3 17
Matchs a 100 Yards
+1 22

Carson Schwesinger :
e Matchs joués : 16

e Plaquages : 156 (6e), avec 67 solo et 10 manqués

e Stops : 54 (8e) dont 37 contre la course (6e)

e Pénalités : Aucune
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Devin Bush Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 125, avec 63 solo et 9 manqués
Stops : 44 dont 30 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Ronnie Hickman Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 103, avec 51 solo et 12 manqués
Stops : 14 dont 9 contre la course

Pénalités : Aucune

Grant Delpit :

Matchs joués : 17

Plaquages : 89, avec 48 solo et 7 manqués
Stops : 32 dont 18 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés, 2 récupérés (5e)
Pénalités : Aucune

Myles Garrett :

Matchs joués : 17

Plaquages : 60, avec 43 solo et 2 manqués
Stops : 46 dont 20 contre la course
Fumbles Déf. : 3 forcés (8e)

Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 29 yards

Tyson Campbell :

Matchs joués : 12

Plaquages : 53, avec 32 solo et 5 manqués
Stops : 20 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

La dualité du secteur : il a été dominateur avec le meilleure fréquence de pla-
quages a perte... mais quand il s’est raté (rarement) ¢a n’a pas fait un pli avec des big
plays. Dans ’ensemble, c’est quand méme une franche réussite avec, en téte de liste,
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le Defensive Rookie Of The Year deuxieme tour Schwesinger, révélation de la saison.
Bush a renchéri sur son intéressante saison 2024 avec une performance incroyable
(il reviendra plus bas) et I'inévitable #95 a fait son office aussi dans ce secteur. Le
premier tour Mason Graham a fait des apparitions encourageantes. C’était un peu
plus limite du c6té des arrieres, d’ou les big plays; Hickman a plutot bien répondu
a sa charge augmentée, mais il a parfois eu les bras en mousse.
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Pass-rush

Stat Browns | Rang
282 18
Pressions
-15 24
58.008 10
53 3
Sacks
+12 2
9.815 3
Sack %
+2.387 4
18.761 1
Sack Par Pression %
+5.003 3
29.630 8
Blitz %
+1.731 13

Myles Garrett :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 477 snaps (7e), 82 pressions (4e) dont 23 sacks (top) et 14 hits
et 45 hurries (8e)
e Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 29 yards

Mason Graham :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 424 snaps, 35.5 pressions dont 0.5 sack, 4 hits et 31 hurries
e Pénalités : Aucune

Maliek Collins :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 272 snaps, 26.5 pressions dont 6.5 sacks, 6 hits et 14 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 7 yards
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Shelby Harris :

e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 248 snaps, 18 pressions dont 1 sack, 3 hits et 14 hurries

e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 32 yards

Alex Wright :

e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 247 snaps, 20.5 pressions dont 5.5 sacks, 4 hits et 11 hurries

e Pénalités : Aucune

Isaiah McGuire :

e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 226 snaps, 28 pressions dont 2 sacks, 6 hits et 20 hurries

e Pénalités : Aucune

Oui, il a eu besoin des 17 matchs de la saison, il n’empéche que Garrett a large-
ment mérité ce record qui était de toute facon déja douteux : le Defensive Player Of
The Year et Sackmaster(tm) a encore été une force terrifiante pour n’importe quelle
attaque, a tel point que Cleveland bat Pittsburgh en Week 17 parce que les Steelers
sont plus préoccupés a ne PAS lui permettre de I’avoir. Toutefois, cela a manqué
d’un vrai second couteau derriere : Collins a été une menace comme toujours a l’in-
térieur, mais Wright ou McGuire aurait pu apporter encore un peu plus.
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Couverture

Stat Browns | Rang
167.2 3
Yards a la Passe Par Match

45.2 4

5.8 /4

Yards Par Passe Tentée

-1.3 2

9.2 3

Yards Par Complétion

-2.2 1

25 1/

TDs a la Passe

-1 17

11 16

INTSs
+7 3
90.0 15
Cover Rating
-8.9 7
14.286 21
Big Plays Par Complétion %

-3.119 54

0 1

Matchs a 300 Yards
0 13

Denzel Ward :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 62 ciblages, 61.3%, 380 yards, 6.1 ypa, 10.0 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 9 PDs
e Cover Rating : 88.1
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 31 yards

Grant Delpit :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 57 ciblages, 66.7%, 421 yards, 7.4 ypa, 11.1 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 4 PDs
e Cover Rating : 92.8
e Pénalités : Aucune
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Myles Harden :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 56 ciblages, 73.2%, 365 yards, 6.5 ypa, 8.9 ypc, 5 TDs et 4 PDs
e Cover Rating : 120.0
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 64 yards

Tyson Campbell :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 55 ciblages, 54.5%, 352 yards, 6.4 ypa, 11.7 ypc, 3 TDs, 1 pick-6
et 12 PDs
e Cover Rating : 84.8
e Pénalités : Aucune

On pourrait passer trente lignes a vous dire que Ward, Delpit et Campbell sont
des joueurs de talent, mais vous le saviez déja; on pouvait également prévoir que
le maillon faible serait le jeune Harden. Hickman a été solide (1 TD, 2 INTs, 78.7
de Cover Rating) et Bush a été un démon (1 TD, 3 INTs dont 2 picks-6 et 64.2 de
Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Browns | Rang | Adversaire | Rang
88.889 10 81.818 9
Field Goal %
22202
96.154
XP %
+10.440

Yards Net Par Punt
-4.2

25.000

Punt Dans les 20 %

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

2 6 2 21
Blocks

FFll 8 +1 23

Andre Szmyt :
e Kicking : 24/27 FGs soit 88.9%, 25/26 XPs soit 96.2%

Corey Bojorquez :
e Punting : 91 punts (top), 4165 yards (top), 45.8 gyp, 36.8 nyp et 25.3% dans
les 20 yards adverses




Section 2.1 : Cleveland Browns (4e AFC North / 5-12) 161

Malachi Corley :
e Matchs joués : 13
e Kick Return : 21 retours, 492 yards et 23.4 ypr

Gage Larvadain :
e Punt Return : 24 retours, 167 yards et 7.0 ypr

Szmyt a été important pour stabiliser le poste de Kicker, surtout quand on voit
la catastrophe environnante. Au passage, il ne faut pas taper trop fort sur Bojorquez
vu les positions de punt et la couverture qu’il avait.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

1 - @ Jacksonville | 13-4 | DivChamp 0
3 - VS. Carolina 8-9 | DivChamp 0

4 | TNF | vs. Pittsburgh 10-7 | DivChamp 0

"+ | | a | rust | 107 | Divcamp | 0
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Matchs Nombre Rang

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

Bilans Bilan Rang
Cumulé total 124-165 (0.429)
Cumulé & domicile 63-73 (0.463) 24
Cumulé a l’extérieur 61-92 (0.399) ‘ 32 ‘

Ecart domicile vs. extérieur 0.064 53

Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 14601 2
Total jours nets de repos entre les matchs 0 16

Si PAFC North rebondit apres une saison assez inhabituelle de sa part, ce ca-
lendrier pourrait ne pas rester le plus facile & la fin de la saison. Le début n’est pas
évident non plus, mais on ne va pas non plus vous dire que c¢’est un parcours du
combattant. Si Cleveland arrive a trouver un lanceur potable, il y a quelque chose a
faire... ce qui est déja un parcours du combattant en soi pour la franchise.
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2.2 Washington Commanders (3e NFC East / 5-12)

Une constance difficile a trouver

Le plus simple serait de dire que c’est un retour a la réalité brutale pour les
Commanders, et il est vrai qu’il y a eu quelques régressions dommageables, surtout
du coté de la défense qui n’était déja pas d’une solidité a toute épreuve. Néanmoins,
la franchise n’a eu aucun répit sur le front des blessures, remplissant I'infirmerie bien
trop vite avec des joueurs bien trop importants pour espérer s’en sortir d’une quel-
conque maniére. Pour la méme raison qu’il ne fallait pas tirer de conclusions hatives
de la saison 2024, il ne faut pas en faire de méme avec la saison 2025 : Washington
doit espérer un peu plus de chance et tirer les conclusions.

A lire en essayant de ne pas avoir le mal de mer.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Enflammade ou tempérance? Connaissant le bonhomme, on pouvait déja ré-
pondre ce que Dan Quinn pensait : il fallait tempérer, car si les Commanders avaient
surpris pas mal de monde en 2024, ce ne serait plus le cas en 2025. Viser a nouveau
la finale de conférence était la meilleure maniere d’étre dégu si cela n’arrivait pas :
il fallait rappeler que Washington n’avait pas réussi a soutenir un quelconque succes
depuis le virage du nouveau millénaire ; a peine y avait-il eu ces deux saisons posi-
tives en 2015 et 2016, et encore c’était avec des bilans de 9-7 et 8-7-1.

Il fallait donc raison garder, et batir autour du Quarterback Jayden Daniels qui
avait une nouvelle cible toute fraiche sur le front : le sophomore avait été incroyable
dans sa premiere année, mais il avait bénéficié d’un peu de réussite (hello Chicago)
et désormais les défenses l'attendaient au tournant; il lui suffisait de regarder un
autre #2 de draft, C.J. Stroud, pour s’en convaincre. On allait attendre de sa part
d’allonger un peu plus le jeu et de continuer de protéger le cuir, tout en faisant mal
avec ses jambes si besoin. Avoir toutes ses cibles disponibles serait une bonne chose
de méme, ce qui n’était pas vraiment le cas cette intersaison : entre Terry McLaurin
qui avait poireauté avant d’étre payé a sa juste valeur (mais qui allait atteindre la
barre des 30 ans) et Noah Brown qui se remettait encore de sa blessure au rein,
le groupe était un peu en flux. L’organisation n’avait toutefois pas mégoté pour lui
donner d’autres cibles : 'ex-49er Deebo Samuel ainsi que le quatrieme tour Jaylin
Lane visitaient la capitale afin d’étoffer un ensemble dans lequel le vétéran Tight
End Zach Ertz était toujours aussi fiable.

Si tout le monde arrivait a étre sur le terrain, voila qui donnait de la tronche
au jeu aérien et pouvait permettre a Daniels de ne plus viser aussi souvent derriere
la ligne de scrimmage ; quoi que, pour cela, il fallait une bonne protection. La ligne
offensive avait eu quelques soucis de disponibilité, que ce soit en saison réguliere ou
en playoffs ol le solide Guard Sam Cosmi avait été perdu sur une blessure au genou ;
il continuait sa rééducation pendant que Brandon Coleman devait étre plus a l’aise
en Guard avec Nick Allegretti en soutien. Si le premier tour Josh Conerly Jr. avait
été choisi a droite, replagant Andrew Wylie en Right Guard, I'ex-Texan Laremy
Tunsil était venu a gauche sur un échange suite au départ de Cornelius Lucas. Au
milieu de cette unité changeante, Tyler Biadasz allait essayer de stabiliser avec son
habituelle performance sous-cotée. Cela faisait quand méme un certain nombre de
parties mouvantes autour d’un jeu au sol ou Brian Robinson avait été échangé sur le
tard a San Francisco, laissant Austin Ekeler prendre le leadership devant les jokers
Christian Rodriguez et Jeremy McNichols.

Néanmoins, cela n’avait rien a voir avec la machine a laver lancée du coté défen-
sif : I'escouade n’avait pas été catastrophique, mais a la traine. Le premier départ
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n’était pas anodin puisque c’était celui de ’emblématique Defensive Tackle Jona-
than Allen qui laissait Daron Payne a D.C. en direction de Minnesota ; Allen avait
eu une année compliquée et la franchise avait préféré couper le cordon trop tot plu-
tot que trop tard. Les soucis au sol avaient commencé devant et la franchise voulait
renouveler un peu le secteur... méme si I’ex-Jet Javon Kinlaw ou I’ex-Falcon Eddie
Goldman n’étaient peut-étre pas les réponses idéales vu leurs récentes performances.
Autre ajout qui demandait & étre vu (ce qui paraissait fou en le disant) : I'ex-Bill
Defensive End Von Miller pour remplacer Dante Fowler Jr. dans le pass-rush; on
savait que Miller n’avait plus le méme boost que dans ses meilleures années, et il
avait souvent été blessé a Buffalo, mais au moins le contrat était bien mieux dimen-
sionné cette fois. L’ex-Patriot Deatrich Wise pouvait étre une addition intéressante,
mais on avait toujours un peu de mal & voir un vrai leader, d’ol le besoin de blitzer ;
Dorance Armstrong faisait son office mais il ne déchainait pas les passions.

Il n’y avait pas autant de questions derriere : Bobby Wagner et Frankie Luvu re-
partaient pour une année, et méme si on continuait de guetter le déclin du premier, il
répondait présent a chaque fois. Les changements avaient impacté I'arriere-garde de
méme : le Cornerback Benjamin St-Juste et le Safety Jeremy Chinn étaient partis,
supplantés par l'ex-Patriot Jonathan Jones et I’ex-Saint Will Harris ; deux renforts
sympathiques sans plus. Le deuxiéme tour Trey Amos avait été choisi a la draft
pour la suite alors que Marshon Lattimore, Mike Sainristil et Quan Martin rem-
pilaient ; le premier devait rester sur le terrain, le deuxieme devait batir sur une
premiere mouture intéressante et le troisieme devait gommer les quelques trous d’air
qui pourrissaient un peu sa performance globale solide. Il y avait du talent dans le
groupe et organisation avait plutot bien ciblé les soucis, encore fallait-il voir les
nouveaux s’intégrer, et recevoir un peu d’aide devant.

En parlant de cibler les problemes, exit Austin Seibert : le Kicker Matt Gay
devait hausser le niveau de botte, que ce soit sur FG ou XP (mais pas kickoff vu
que les régles poussaient les équipes a les taper court pour forcer un retour); les
couvertures devaient aussi faire bien mieux. La phase de punt était inchangée car
Tress Way et sa couverture étaient excellents, alors que Luke McCaffrey avait été
adéquat sur retours.

33 ans sans saisons consécutives a 10+ victoires et 32 ans sans qualifications
consécutives en playoffs, cela invitait a la prudence. Les adversaires avaient une an-
née complete de film sur Daniels. Le groupe de cibles oscillait entre mécontentement,
blessure et ajouts. La ligne offensive était un petit puzzle qui demandait de se stabi-
liser. La défense avait subi plus d’'une modification loin d’étre anodine. Le calendrier
était projeté comme étant plus compliqué qu’il n’était projeté en 2024 et clairement
plus compliqué qu’il ne I'avait vraiment été; sans parler des multiples désavantages
dans les jours de repos. Bref, ce qu’on attendait surtout, c’était la confirmation que
Daniels était 1’élu, et une saison positive.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 VS. NY Giants W 21-6 1-0 d
3 | wvs. Las Vegas (1-1) W 41-24 2-1 -
5 @ | LA Chargers (3-1) | W 27-10 3-2 wp

b o | Wemsew | w| a0 a0

18 | @ | Philadelphia (11-5) | W 24-17 5-12 | dwpo/W
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-1-1-1
Prolongations 0-2
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 159-130 (0.550, 8e)
Calendrier réel (2025) 145-141-3 (0.507, 14e)
Ecart entre les deux -0.043 (9e)
Ecart & domicile 0.040 (21e)
Ecart & extérieur -0.118 (6e)

Une seule franchise a connu un rotoplaf encore plus retentissant que Washing-
ton, et si vous vous demandez laquelle, un indice : elle a été au calendrier et une
des raisons de sa difficulté moindre que prévue; la NFC North a également aidé
a contrebalancer Denver ou Seattle. Le crash de mi-saison a été une alternance de
matchs serrés (dont les deux défaites en prolongations) et de toles qui piquent les
joues dont la bulle & Minnesota. Le bilan total et celui dans la conférence ont été
inversés et il y a eu bien moins de matchs a une possession.
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Général

Stat Commanders | Rang | Adversaire | Rang

20.9 22
Points Par Match

-7.6 32
41 18

Total TDs

Yards Par Match
+57.1

First Downs Par Match
32

238
Conversion 3e Tentative % -

384.0

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Commanders | Rang | Adversaire | Rang

Points Sur Premier Drive

L’Extra Stat est 1a pour montrer que les Commies se sont souvent mis dans un
trou des le début du match : avec les crashs conjoints des deux escouades, il a été
compliqué de redresser la barre. Faites votre choix dans la stat qui fait le plus mal
a la téte entre 'attaque qui perd toute efficacité, la défense fagon portes ouvertes
(on peut ajouter les 16 drives de 80+ yards jusqu’au TD autorisés et 16 homeruns
- pires marques), le turnover differential qui prend une pelle & travers le museau...
au moins 'attaque a su performer en redzone quand elle y est parvenue. C’était
vraiment difficile & regarder parfois, surtout du coté défensif.
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Stat Commanders | Rang

Complétion %

184.1 2/
Yards a la Passe Par Match

-31.5 23
7.1 12

Yards Par Passe Tentée
-0.4 19
10.9 8

Yards Par Complétion
+0.9 7

TDs a la Passe

INTSs

QB Rating

Matchs a 300 Yards

Marcus Mariota :
e Matchs joués : 11

e Passe : 61.2%, 1695 yards, 7.5 ypa, 12.2 ypc (4e), 10 TDs, 7 INTs et 16 sacks
(10e)

e (OB Rating : 86.1
e Fumbles Off. : 6 commis, 3 perdus

Jayden Daniels :
e Matchs joués : 7

e Passe : 60.6%, 1262 yards, 6.7 ypa, 11.1 ypc, 8 TDs, 3 INTs et 18 sacks
e (OB Rating : 88.1

e Fumbles Off. : 3 commis, 2 perdus
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Le wunderkind n’ayant jamais été laissé tranquille plus de deux matchs de suite
par les blessures, toutes les failles sont revenues hanter Washington. Il est intéressant
de voir que malgré les soucis, Mariota ou lui n’ont jamais arrété de viser long; ce
dernier a méme été le plus gros bombardier de NFL avec 16.3% de tentatives a 20+
yards, qui ’elit cru. Le vétéran a fait son maximum pour essayer de tenir la téte
hors de ’eau, mais la succession de blessures a été trop difficile & compenser.
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Stat Commanders | Rang
. ., 156 4
Pressions Autorisées
-17 9
33.262 18
Pressions Autorisées %

+0.310 17
37 15

Sacks Autorisés
-13 6
7.312 18

Sack Autorisé %
-1.384 9
23.718 20

Sack Autorisé Par Pression %

-5.184 9

Josh Conerly Jr. :
e Matchs joués : 17
e Protection : 624 snaps, 43 pressions dont 8 sacks, 3 hits et 32 hurries
e Pénalités : 13 total (3e pire), 9 acceptées, 60 yards

Tyler Biadasz :
e Matchs joués : 16
e Protection : 571 snaps, 21 pressions dont 3 sacks, 18 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Chris Paul :
e Matchs joués : 16
e Protection : 535 snaps, 17 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 13 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Laremy Tunsil :
e Matchs joués : 14
e Protection : 490 snaps, 15 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 11 hurries
e Pénalités : 8 total, 5 acceptées, 34 yards
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Sam Cosmi :
e Matchs joués : 9
e Protection : 325 snaps, 11 pressions (9e) dont 2 sacks, 9 hurries
e Pénalités : Aucune

Brandon Coleman :
e Matchs joués : 9
e Protection : 221 snaps, 11 pressions (9e), 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 26 yards

Etant donné les circonstances, ¢’est un travail d’ensemble remarquable de la ligne
offensive, surtout en protection. Entre Cosmi qui a di patienter avant de revenir suite
a sa blessure et Biadasz ou Tunsil qui ont raté des snaps, on pouvait s’attendre a un
carnage. Le premier tour Conerly a été le seul a jouer toute la saison (avec méme
aucun snap raté) et, logiquement, il a mangé son pain noir au début, mais les progres
sur la fin sont encourageants. Coleman a été un intérimaire sympathique et Chris
Paul continue sa reconversion de Guard NBA en Guard NFL avec sérieux. On se
dit que les Commies pourraient avoir un cing sympathique (mais perfectible) s’il
pouvait arréter de crécher a la pharmacie.
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Course

Stat Commanders | Rang

134.7 4

Yards Par Match
-19.4 23
4.7 5

Yards Par Course
-0.3 23
20 8§

TDs
-5 23
10 13
I B
2.066 17
T

38 3

Plaquages Cassés
+7 7
12.7 5

Courses Entre Plaquages Cassés
-4.3 7
2 18
Matchs a 100 Yards

-2 21

Jacory Croskey-Merritt :
e Matchs joués : 17

e Course : 175 courses, 805 yards, 4.6 ypc, 8 TDs, 3 big plays et 13 BTKs
e Fumbles Off. : 3 commis, 2 perdus

Chris Rodriguez Jr. :
e Matchs joués : 13
e Course : 112 courses, 500 yards, 4.5 ypc, 6 TDs, 2 big plays et 13 BTKs
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Ce n’était pas gagné avec la mise sur IR rapide d’Austin Ekeler, mais le septieme
tour "Bill” n’a pas hésité une seconde : il a pris le cuir et ’a porté avec énergie, per-
mettant de naviguer les absences offensives - il termine meilleur Commander offensif
avec 873 yards et 8 TDs. Il n’a pas été seul a donner son maximum : Rodriguez a
été un soutien appréciable et Jeremy McNichols a plutot été le receveur du trio.
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Stat Commanders | Rang
184.1 24
Yards a la Passe Par Match
-31.5 23
45.682 24
YAC %
-5.895 28
Big Plays a la Passe (20+) _
-5 19
. . 13.589 14
Big Plays Par Complétion %
+1.534 11
18 21
Plaquages Cassés Sur Réception
-2 18
15.9 10
Réceptions Entre Plaquages Cassés
-24 9
18 6
Drops
-5 14
1 28
Matchs a 100 Yards en Réception

Deebo Samuel :
e Matchs joués : 16
e Réception : 72 réceptions, 727 yards, 10.1 ypc, 5 TDs, 10 big plays et 6 BTKs
e Avancé : 72.7%, 6 drops, 97.5 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis

Terry McLaurin :
e Matchs joués : 10
e Réception : 38 réceptions, 582 yards, 15.3 ypc (10e), 3 TDs, 7 big plays et 6
BTKs
e Avancé : 63.3%, 1 drop, 105.0 de Target Rating
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Zach Ertz :

Matchs joués : 13

e Réception : 50 réceptions, 504 yards, 10.1 ypc, 4 TDs, 5 big plays et 1 BTK
e Avancé : 69.4%, 5 drops, 96.1 de Target Rating

e Fumbles Off. : 1 commis

Avec 'année saucissonnée par les pépins physiques de McLaurin et Ertz termi-
nant sur IR, Deebo a pris le leadership avec sa capacité habituelle & accumuler les
YAC (466). Le quatrieme tour Jaylin Lane a surtout fait mal sur équipes spéciales,
Chris Moore a été trop discret, Noah Brown n’a joué que 4 matchs et Luke McCaf-
frey une moitié de saison. On aurait aimé voir tout le monde a 100% sur I'exercice
entier car il y avait de la matiere a faire mal... ce sera peut-étre pour 2026.
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Défense (contre la course)

Stat

Commanders

Yards Par Match

Yards Par Course

+
=
o
IS
S

Rang

-0.0 19
18 20
TDs
0 16
10 16
Big Plays (20+)
-4 10
1.984 15
Big Plays Par Course %

-0.873 10

Plaquages a Perte %

-1.326 23

28.418 22
Stops Tck %

+0.452 )

Plaquages Manqués %

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

Bobby Wagner :
e Matchs joués : 17

e Plaquages : 162 (5e), avec 79 solo (5e) et 7 manqués

e Stops : 52 (9e) dont 35 contre la course (10e)

e Pénalités : Aucune
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Quan Martin :

Matchs joués : 17

Plaquages : 99, avec 52 solo et 10 manqués
Stops : 12 dont 9 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 30 yards

Jeremy Reaves :

Matchs joués : 17

Plaquages : 91, avec 57 solo et 13 manqués
Stops : 18 dont 8 contre la course
Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 13 yards

Frankie Luvu :

Matchs joués : 17

Plaquages : 86, avec 42 solo et 18 manqués
Stops : 27 dont 19 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : Aucune

Mike Sainristil :

Matchs joués : 17

Plaquages : 85, avec 51 solo et 12 manqués
Stops : 19 dont 5 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 10 yards

Jordan Magee :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 54, avec 31 solo et 8 manqués
e Stops : 24 dont 13 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 25 yards

L’inusable Wagner a encore couru partout, néanmoins c’était trop difficile cette
fois. Luvu n’a pas eu la méme réussite que les années passées, exposé par une ligne
défensive qui a souvent été dominée : malgré quelques rebellions de Daron Payne
(21 run stops) ou Javon Kinlaw (22 run stops), la premiére muraille a été bien trop
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poreuse pour freiner qui que ce soit, laissant les Linebackers - et les Safeties - comme
des cerfs dans les phares d’un trente tonnes. Jer’Zhan Newton ou Eddie Goldman
ont manqué de solidité en téte du reste de la rotation.
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Pass-rush

Stat Commanders | Rang
. 276 21
Pressions
+23 15
51.111 20
Pressions %
+0.103 24
42 12
Sacks
-1 15
7.216 13
Sack %
-0.762 24
15.217 10
Sack Par Pression %
-1.779 19

24.914 18

R

Jacob Martin :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 385 snaps, 41.5 pressions dont 5.5 sacks, 10 hits et 26 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 24 yards

Javon Kinlaw :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 374 snaps et 34 pressions dont 3 hits et 31 hurries
e Pénalités : 8 total, 5 acceptées, 34 yards

Daron Payne :
o Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 347 snaps, 25 pressions dont 3 sacks, 5 hits et 17 hurries
e Pénalités : Aucune

Von Miller :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 272 snaps, 35 pressions dont 9 sacks, 4 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune
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Jer’Zhan Newton :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 214 snaps, 25 pressions dont 5 sacks, 3 hits et 17 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Frankie Luvu :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 213 snaps, 19 pressions dont 3 sacks, 2 hits et 14 hurries
e Pénalités : Aucune

Un secteur un peu plus remuant mais qui a aussi connu ses pertes dommageables
avec Deatrich Wise et Dorance Armstrong. Miller a été inestimable pour combler
le vide, toutefois il n’a pas pu le faire complétement sur un temps de jeu limité et
personne n’a vraiment pris le flambeau. Martin a été sympathique sans déchainer
les foules et les intérieurs se sont davantage montrés (Newton en téte), mais au final
on se retrouve au milieu de la ligue.
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Couverture

Stat Commanders | Rang

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

Cover Rating

Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards

Mike Sainristil :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 89 ciblages, 68.5%, 733 yards, 8.2 ypa, 12.0 ypc, 9 TDs, 4 INTs
(8e) et 12 PDs
e Cover Rating : 108.5
e Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 10 yards

Bobby Wagner :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 57 ciblages, 63.2%, 436 yards, 7.6 ypa, 12.1 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 4 PDs
e Cover Rating : 89.5
e Pénalités : Aucune
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Cover Rating le plus faible parmi les Commanders ciblés au minimum 20 fois :
87.3; Papy Jonathan Jones a limité la casse avec 60.5%, 8.3 ypa et 5 passes défen-
dues, mais devinez quoi? Il a raté un mois. Pendant ce temps, Sainristil et Quan
Martin ont pris du shrapnel gros comme des oeufs d’autruche : le premier sauvant un
peu sa saison avec les INTs, le deuxiéme terminant avec la terrifiante ligne de 72.9%,
722 yards (8e pire), 15.0 ypa (pire), 20.6 ypc (pire), 6 TDs, 3 passes défendues et
154.5 de Cover Rating (3e pire). Marshon Lattimore a fini sur IR en novembre, Will
Harris a raté un demi-exercice, le deuxieéme tour Trey Amos a été permissif (71.1%),
au secours.
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Equipes spéciales

Stat Commanders | Rang | Adversaire | Rang
Field Goal %
-4.285 24 +0.556 12
97.059 15 97.872 24
XP %
43.9 5 39.1 3
Yards Net Par Punt
+0.8 9 -3.1 5
51.786 2 21.739 1
Punt Dans les 20 %

+7.786 7 -20.196 1
27.0 9 23.6 3

Yards Par Retour de Kick
D2 19 -2.9 18
o |

TDs Sur Retour de Kick
0 3 -2 1
12.1 9 4.6 1

Yards Par Retour de Punt
+1.7 1 1.6 8
2 1 0 1

TDs Sur Retour de Punt
+2 1 0 4
2 6 0 1

Blocks

+1 8 -1 5

Matt Gay :
e Kicking : 13/19 FGs soit 68.4%, 22/22 XPs soit 100% (top)

Jake Moody :
e Kicking : 10/11 FGs soit 90.9% (10e), 10/11 XPs soit 90.9%

Tress Way :
e Punting : 56 punts, 2651 yards, 47.3 gyp, 43.9 nyp (5e) et 51.8% dans les 20
yards adverses (2e)
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Luke McCaffrey :
e Matchs joués : 9
e Kick Return : 26 retours, 769 yards et 29.6 ypr

Jaylin Lane :
e Matchs joués : 15
e Kick Return : 3 retours, 56 yards et 18.7 ypr
e Punt Return : 23 retours, 314 yards (7e), 13.7 ypr, 2 TDs (top)

En parlant de secours, les équipes spéciales ont été remarquables mis a part la
phase de FG ou Gay a manqué d’assurance. Personne ne sera surpris de la qualité

de Way ou des couvertures, et comme dit précédemment le rookie Lane a été fan-
tastique sur retour de punt.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR
1 - @ Philadelphia | 11-6 | DivChamp 0

3 - VS. Seattle 14-3 Champ 0

16 - @ Minnesota 9-8 Positif 0
17 - @ Jacksonville 13-4 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 144-143-2 (0.502) | 16
Cumulé & domicile 82-70-1 (0.539) 7
Cumulé a l’extérieur _‘
Ecart domicile vs. extérieur 0.079 4
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 29758 17
Total jours nets de repos entre les matchs +9 4

Il y a plus facile que de démarrer par deux déplacements chez deux gros de la
division, recevoir le champion et se déplacer a Londres pour affronter Indy. La NFC
West montre sa vilaine téte et la bye week tot ne sera pas de trop vu les adversaires
autour, alors que ¢a se calme nettement par la suite.




190 Chapitre 2 : Le top-10 de la draft

2.3 New Orleans Saints (4e NFC South / 6-11)

New Orleans cherche son chemin

Les Saints semblaient promis a finir dans la cave de la division (et de la NFL),
mais ils ont su profiter d’'une NFC South & son niveau habituel et d’une fin de ca-
lendrier favorable pour poster un bilan un peu moins affreux. Pour autant peut-on
assurer qu’ils sont sur la bonne voie ? Difficile de le dire. Ils ont peut-étre trouvé
leur franchise Quarterback, mais cela aussi mérite confirmation, et les vétérans qui
tiennent la baraque en défense vont bien finir par perdre des boulons en route. 2026
va étre importante pour savoir si la franchise est dans la bonne direction, ou si ¢’était
juste un sursaut.

A lire en faisant les comptes.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Est-ce qu’on pouvait enfin parler de reconstruction svp? Certes les blessures
avaient ravagé l’équipe en 2024, y compris au poste le plus important, mais 1’or-
ganisation s’entétait a ne pas arracher le pansement une bonne fois pour toutes,
s’imaginant qu’elle pouvait réaliser des transitions de Quarterbacks comme les Buc-
caneers ou Packers (voire Seattle méme si c¢’était un peu différent). Justement, ces
franchises évitaient les contrats délirants pour des joueurs trop agés, ce qui les ame-
nait parmi les effectifs les plus jeunes de NFL (surtout Seattle et Green Bay). Le
départ en retraite de plusieurs cadres allait-il changer la donne ?

Le premier d’entre eux avait évidemment été le plus important : apres sa sai-
son tronquée, Derek Carr avait décidé de raccrocher les crampons; Spencer Rattler
devenait le commandant en chef titulaire avec le deuxieme tour Tyler Shough et
Jake Haener dans son sillage... autant dire que la saison pouvait paraitre longue
pour une offensive qui, toutefois, ne manquait pas de talent. Son principal probleme,
comme dit précédemment, était d’éviter 'infirmerie : rien que dans le groupe des
cibles, Chris Olave avait raté la moitié de la saison et Rasheed Shaheed un tiers;
on savait que le duo pouvait faire du dégat s’il était sur le gridiron, le premier dans
le role du receveur #1 et le deuxieme dans celui du dragster intenable. Marquez
Valdes-Scantling était parti en direction de Seattle, un trou comblé par le retour au
bercail de I’enfant du pays, Brandin Cooks, devant Dante Pettis et Cedrick Wilson
Jr.; Pancien premier tour de 2014 et ex-Cowboy n’était pas vraiment idéal dans le
plan de rajeunissement évoqué plus haut, mais il apportait son expérience. Le duo
de Tight Ends Juwan Johnson - Foster Moreau était un point positif sous-coté, mais
devinez quoi ? Moreau était sur IR avec retour.

Combien d’essence Alvin Kamara avait-il encore dans le moteur ? C’était une
vraie question alors que AK-41 franchissait la barre des 30 ans et qu’il avait aussi
raté une partie de ’exercice précédent ; il n’était pas sir qu’il puisse continuer long-
temps a avoisiner les 300 touches. Kendre Miller était 1a pour le seconder, et il était
a parier qu’on allait voir davantage le junior cette saison; d’autant plus que Clyde
Edwards-Helaire n’avait pas été conservé. Devant eux, la ligne offensive avait égale-
ment connu son "départ”, méme s’il était pressenti depuis un moment : le manque de
cartilage dans le genou de ’Offensive Tackle Ryan Ramczyk avait précipité la fin de
sa carriere ; les Saints avaient répondu en continuant de dépenser pour reconstruire
I'unité via la draft du premier tour Kelvin Banks Jr. Il s’alignait a gauche, replagant
son prédécesseur du premier tour Taliese Fuaga a droite, ce qui par rebond faisait
basculer le premier tour de 2022, Trevor Penning, a 'intérieur ; en Guard il aurait
peut-étre moins de mal en protection et causerait moins de pénalités. Le Centre Erik
McCoy espérait connaitre une année moins compliquée avec son corps pour apporter
sa solidité habituelle ; Cesar Ruiz avait progressé et devait poursuivre sur cette voie
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pour aider McCoy a stabiliser I'intérieur. Les titulaires allaient devoir assurer car la
profondeur avait déja été frappée par les blessures.

En défense, il en fallait bien plus de la premiere ligne, surtout contre la course :
I’ex-Patriot Davon Godchaux sur échange et ’ex-Viking Jonathan Bullard avaient
été amenés pour essayer de booster I'unité, méme si le premier n’avait pas vraiment
brillé avec New England ; ils allaient néanmoins essayer d’apporter leur contribution
a ’ensemble formé par Bryan Bresee, Nathan Shepherd et Khalen Saunders. Heu-
reusement que Demario Davis continuait de patrouiller pour tenter de boucher les
trous, flanqué du fiable Pete Werner, mais le vétéran avait déja 36 ans et il n’allait
pas en rajeunissant ; le quatrieme tour Dennis Stutsman avait posé ses valises dans
le Bayou pour préparer la suite.

Cameron Jordan avait le méme age que le Linebacker, et il commencait déja a
montrer des signes de fatigue : avec le départ de Marcus Davenport 'intersaison
derniere et celui de Payton Turner lors de celle-ci, il ne restait plus que Carl Gran-
derson pour tenir le flambeau du pass-rush : Chase Young repartait pour un tour
mais il était clair que le secteur était loin de ses meilleures années. Cela pouvait
avoir un impact sur une arriere-garde qui était la derniere de la liste a avoir dit
adieu & un joueur emblématique : le Safety Tyrann Mathieu aurait réussi a réhabili-
ter son image catastrophique a la sortie de I’Université avec une splendide carriere.
Le Cornerback Paulson Adebo avait également quitté ’état, provoquant le retour de
I’ex-49er Isaac Yiadom a New Orleans; il devait s’aligner aux cotés d’Alontae Taylor
et de Kool-Aid McKinstry dans un trio inégal, avec le quatrieme tour Quincy Riley
en apprentissage. Le départ du Honey Badger avait causé une refonte du poste avec
les signatures de I’ex-Chief Justin Reid et de I’ex-Colt Julian Blackmon ainsi que la
draft du troisieme tour Jonas Sanker.

Le Punter Matt Hayball n’avait duré qu’une saison avant d’étre supplanté par
le non-drafté Kai Kroger ; le Kicker Blake Grupe rempilait apres une performance
sympathique. Les retours et couvertures avaient été efficaces avec Shaheed aux ma-
nettes, et on s’attendait encore a quelques blocks.

On commencgait & voir des bribes de ce que Mickey Loomis *devrait® faire (il
n’avait pas le choix puisque le Salary Cap de la franchise était une catastrophe in-
dustrielle causée par... lui-méme), mais on pouvait juste espérer qu’il avait le bon
discours "derriere la porte” avec son nouveau Head Coach Kellen Moore : il pouvait
permettre de faire table rase et de repartir d’une feuille vierge en lui donnant du
temps. Cependant, ce n’était pas encore totalement le cas, et il était vrai que 1)
I’équipe avait du talent et 2) le calendrier pouvait permettre de ne pas se crasher
completement... ce qui n’était peut-étre pas une si bonne chose.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

N Glas (1) | w | 1

cooton (9| w | 177 | 25 | ap
11 BYE

14 | @ Tampa Bay (7-5)
15 | wvs. Carolina (7-6)
16 | vs. | NY Jets (3-11) 206 | 5-10 _
17 | @ Tennessee (3-12) 34-26 | 6-10 | o/W

24-20 | 3-10 | do/W
20-17 | 4-10 | dpo/W

2= ==
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

]
—
—

Saison

Demi-saison

Quart-saison

Détail Bilans

it
ot

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o) 3-5
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 3-0-0-0

Prolongations 0-0
Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024)

Calendrier réel (2025)

143-146 (0.495, 19¢)

Ecart entre les deux

Ecart & domicile

Ecart a extérieur

Le rebond en deuxieme partie de saison est appréciable, mais a modérer avec
cinqg matchs dans une division au champion négatif, Miami, les Jets et Tennessee
(on vous rajoute la tole contre les Rams dans le paquet). Malgré le niveau de la
NFC South, la NFC West s’est occupée de durcir le calendrier final, sans oublier
les incontournables New England et Chicago (mauvaise année pour les prendre!).
Tout cela pour dire : le bilan dans la division n’est pas si significatif, ceux contre les
meilleurs bien plus; on peut rajouter que toutes les victoires ont demandé de revenir
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au score d’abord et 9 défaites ont eu lieu sans jamais avoir mené. A noter quand
méme que ’équipe a été accrocheuse et a su s’extirper des situations compliquées en
derniere période, ce qui est toujours bon a prendre.
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Général

Stat Saints | Rang | Adversaire | Rang

Points Par Match

-1.9 18 -0.9 10
Total TDs

-6 22 -4 11
313.6 28 299.8 9

Yards Par Match
6.5 14 -80.1 2
18.8 22 18.4 10

First Downs Par Match

+0.9 10 -2.4 5
39.462 18 34.272 3

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Saints | Rang | Adversaire | Rang

32 31.854

Points ler QT Par Match %

+16.025

C’est beau de se battre pour rester au contact, ¢’est encore mieux de ne pas par-
tir cing minutes apres les autres : dans un effet miroir complet de la saison derniere,
les Saints ont été tres méthodiques dans la capacité de scier la branche sur laquelle
ils étaient assis des le coup de sifflet initial ; on peut corroborer 'Extra Stat avec les
20 points marqués sur premier drive (30e) contre 66 encaissés (pire marque). Quand
on ajoute cela au point plus haut sur les victoires nécessitant des retours au score,
aucune surprise a constater un temps passé devant au score de 7:50 par match, pire
marque. On peut quand méme admirer la solidité de la défense apres la pause, au
point de poster une stat improbable : elle a autorisé autant de TDs sur premier drive
adverse que sur la totalité des deuxiemes mi-temps (9)! L’offensive a cruellement
manqué d’explosivité et d’efficacité en redzone, pour autant elle a réussi a compiler 8
drives de 80+ yards jusqu'au TD dont 3 de 90+ yards, ce qui est mieux que ’année
passée.
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Stat Saints | Rang
. 67.174 7
Complétion %

15468 | 4

219.3 13

Yards a la Passe Par Match

+14.1 9

6.8 18

Yards Par Passe Tentée
0.0 1
Yards Par Complétion _-
0.9 2/
T
-2 19
12 17
INTSs
0 17
88.7 20
QB Rating
+3.4 13
2 10
Matchs a 300 Yards

+2 2

Tyler Shough :
e Matchs joués : 11
e Passe : 67.6%, 2384 yards, 7.3 ypa, 10.8 ypc, 10 TDs, 6 INTs et 31 sacks
e OB Rating : 91.3
e Fumbles Off. : 3 commis, 2 perdus

Spencer Rattler :
e Matchs joués : 9
e Passe : 67.7% (8e), 1586 yards, 6.2 ypa, 9.1 ypc, 8 TDs, 5 INTs et 18 sacks
e (OB Rating : 86.5
e Fumbles Off. : 4 commis, 2 perdus
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Rattler n’a pas été si mauvais que c¢a et les stats sont assez proches de celles du
deuxieme tour Shough, mais vous voyez la différence majeure : malgré 'incapacité
a faire craindre la profondeur a ’adversaire, le rookie a été plus apte a allonger le
jeu - surtout au niveau intermédiaire - et a sortir des lapins de son chapeau, scorant
par deux fois au sol. Il a montré qu’il avait la grinta pour tirer toute I’escouade avec
lui si besoin, mais il va avoir besoin qu’on I’aide un peu plus.




200 Chapitre 2 : Le top-10 de la draft

Stat Saints | Rang
194 21
Pressions Autorisées
+10 19
32.826 16
Pressions Autorisées %
-0.568 15

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

2
Sack Autorisé Par Pression %

Kelvin Banks Jr. :
e Matchs joués : 17
e Protection : 680 snaps, 46 pressions dont 5 sacks, 7 hits et 34 hurries
e Pénalités : 11 total, 9 acceptées, 65 yards

Cesar Ruiz :
e Matchs joués : 14

e Protection : 546 snaps, 19 pressions dont 3 sacks, 2 hits et 14 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 24 yards

Taliese Fuaga :
e Matchs joués : 13
e Protection : 530 snaps, 28 pressions dont 4 sacks, 5 hits et 19 hurries
o Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 40 yards

Luke Fortner :
e Matchs joués : 12
e Protection : 442 snaps, 11 pressions (9e) dont 3 sacks, 8 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 15 yards
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Dillon Radunz :
e Matchs joués : 11
e Protection : 438 snaps, 23 pressions dont 1 sack, 2 hits et 20 hurries
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 48 yards

Erik McCoy :
e Matchs joués : 7
e Protection : 276 snaps, 3 pressions dont 1 hit et 2 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 15 yards

Asim Richards :
e Matchs joués : 9
e Protection : 218 snaps, 23 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 17 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 10 yards

Commencons par la bonne nouvelle : le premier tour Banks est le seul Offensive
Lineman de New Orleans a avoir fait toute la saison, et s’il a logiquement connu
quelques difficultés au début, il s’est acclimaté pour rendre une belle copie qui de-
vrait en appeler d’autres ; d’autant plus qu’il n’est pas facile de protéger un zébulon
qui tente un miracle par action. Pour le reste, la ligne offensive a eu du mal a avoir
une certaine continuité avec les diverses absences. C’est dommage car le cing titulaire
avait de la qualité - ce qui a permis d’échanger Trevor Penning aux Bolts : la bles-
sure de McCoy au Centre a bien été absorbée par Fortner (acquisition intelligente),
et Fuaga a tenu sa place a 'opposé de Banks pendant que Ruiz et Radunz ont été
solides en protection. Les remplacants ont eu plus de mal en intérim, et surtout le
jeu au sol a payé les pots cassés.
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Course

Stat Saints | Rang

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

-0.653 20

31 10

Plaquages Cassés
+5 10
14.0 8
Courses Entre Plaquages Cassés

-3.1 11

0 31

Matchs a 100 Yards

Alvin Kamara :
e Matchs joués : 11
e Course : 131 courses, 471 yards, 3.6 ypc, 1 TD et 7 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus

Et il n’en avait pas besoin vu que Kamara et Kendre Miller ont plus ou moins
été indisponibles a partir de la moitié de saison. Dans la série des stats délirantes,
on se retrouve avec AK-41 meilleur coureur de ’équipe mais crédité de 6 sacks au-
torisés - soit plus que n’importe quel Offensive Lineman de son équipe - et Shough
meilleur marqueur au sol (3 TDs). Ce n’est plus du sang frais qu’il faut, c’est une
transplantation.
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Stat Saints | Rang

219.3 13
Yards a la Passe Par Match

+14.1 9

YAC %

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

+5 6
i . i 18.0 19

Réceptions Entre Plaquages Cassés
-2.0 11
24 21

Drops

-7 10
4 17

Matchs a 100 Yards en Réception
+2 5

Chris Olave :
e Matchs joués : 16
e Réception : 100 réceptions (7e), 1163 yards (8e), 11.6 ypc, 9 TDs (8e), 11 big
plays et 2 BTKs
e Avancé : 64.1%, 5 drops, 95.1 de Target Rating

Juwan Johnson :

Matchs joués : 17

e Réception : 77 réceptions, 889 yards, 11.5 ypc, 3 TDs, 11 big plays et 5 BTKs
e Avancé : 75.5%, 6 drops, 111.1 de Target Rating

e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus
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Rashid Shaheed :

Matchs joués : 9

Réception : 44 réceptions, 499 yards, 11.3 ypc, 2 TDs, 3 big plays et 2 BTKs
Avancé : 66.7%, aucun drop (top), 80.3 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Olave a fait toute la saison, et on voit de suite la différence ; imaginez s’il avait
encore di rater une partie de I’exercice. Il a été d’autant plus important que Shaheed
a été échangé en cours de saison a Seattle (ils en sont contents) ; vous remarquez que
le bonhomme termine quand méme troisieme meilleur receveur de 1’équipe. Johnson
continue de prendre une grande place dans le jeu aérien, et ’ajout de Devaughn Vele
a la date limite a été sympathique (293 yards et 2 TDs).
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Défense (contre la course)

Stat Saints | Rang
120.6 19
Yards Par Match
-20.8 6
4.0 6
Yards Par Course
-0.9 1
12 6
TDs
-8 2
11 19
Big Plays (20+)
-8 2
2.128 17
Big Plays Par Course %
-1.757 3
7.212 8
Plaquages a Perte %
+1.325 2
32.692 2
Stops Tck %
+4.940 2
7.004 16
Plaquages Manqués %
-1.973 7
10 4
Fumbles Récupérés
+7 1
4 20
Matchs a 100 Yards
-2 6

Demario Davis :

Matchs joués : 17

Plaquages : 143 (10e), avec 64 solo et 14 manqués
Stops : 55 (7e) dont 39 contre la course (4e)

Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 17 yards
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Alontae Taylor :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 83, avec 59 solo et 7 manqués
e Stops : 33 dont 11 contre la course

e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 24 yards

Pete Werner :

Matchs joués : 17

Plaquages : 81, avec 50 solo et 15 manqués
Stops : 30 dont 23 contre la course
Fumbles Déf. : 3 récupérés (top)

Pénalités : Aucune

Jonas Sanker :

Matchs joués : 17

Plaquages : 80, avec 46 solo et 10 manqués
Stops : 14 dont 9 contre la course

Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Kool-Aid McKinstry :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 76, avec 59 solo et 8 manqués
e Stops : 15 dont 10 contre la course
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 26 yards

Justin Reid :

Matchs joués : 15

e Plaquages : 72, avec 37 solo et 7 manqués
e Stops : 19 dont 9 contre la course

o Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 70 yards

Carl Granderson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 57, avec 35 solo et 7 manqués
Stops : 31 dont 18 contre la course
Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 30 yards

Danny Stutsman :

Matchs joués : 17

Plaquages : 53, avec 25 solo et 3 manqués
Stops : 13 dont 11 contre la course

[ )
[
[
e Pénalités : Aucune
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Certains sont nés pour jouer sur un terrain de foot US, et Davis est parmi ceux-
la : 37 ans et pas un signe de ralentissement de ce phénomene. Werner a encore été
le fidele lieutenant alors que le quatrieme tour Stutsman a été un troisieme larron
intéressant dans un temps de jeu réduit. Tout le monde a mis la main a la pate,
des Safeties comme Reid ou le troisieme tour Sanker aux Cornerbacks et aux pass-
rushers, ce qui a permis de redresser le tir par rapport a 2024. Prochaine étape :
un poil plus de solidité sur la ligne défensive avec Bryan Bresee, Davon Godchaux,
Nathan Shepherd ou Jonathan Bullard.
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Pass-rush

Stat Saints | Rang
Pressions
50.509 21
Pressions %
+2.624 20
45 10
Sacks
+6 8
8.396 5
Sack %
+2.206 )
18.145 2
Sack Par Pression %
+4.364 &
23.881 19
Blitz %
+1.818 12

Nathan Shepherd :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 365 snaps, 26 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 16 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Bryan Bresee :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 349 snaps, 29.5 pressions dont 2.5 sacks, 5 hits et 22 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 22 yards

Cameron Jordan :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 318 snaps, 36.5 pressions dont 10.5 sacks, 5 hits et 21 hurries
e Pénalités : Aucune

Carl Granderson :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 313 snaps, 38 pressions dont 6 sacks, 4 hits et 28 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 30 yards
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Chase Young :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 267 snaps, 47 pressions dont 10 sacks, 2 hits et 35 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Les intérieurs n’ont pas toujours été royaux contre la course, mais ils ont apporté
dans un pass-rush d’une efficacité diabolique. Dans la famille des Papys Increvables,
Jordan est toujours présent pour mener la charge, mais il aurait probablement été
dépassé par Chase Young si ce dernier n’avait pas démarré la saison blessé ; 'ancien
#2 a été une menace de tous les instants comme on ne l'avait peut-étre jamais vu
avant. Granderson a un peu ralenti sans tomber de la chaise ce qui donne un en-
semble cohérent, mais un peu plus de volume dans les pressions ne fera pas de mal.
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Couverture

Stat Saints | Rang
179.2 /
Yards a la Passe Par Match

-59.3 3

6.2 11

Yards Par Passe Tentée

-0.7 6

9.8 10

Yards Par Complétion

-1.3 3

25 1/

TDs a la Passe
+6 2/
10 18
o | om
91.8 17
Cover Rating
+7.0 | 24
13.141 13
Big Plays Par Complétion %

-1.886 6

0 1

Matchs a 300 Yards

-5 1

Alontae Taylor :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 94 ciblages, 68.1%, 608 yards, 6.5 ypa, 9.5 ypc, 6 TDs, 2 INTs
et 11 PDs
e Cover Rating : 98.2
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 24 yards

Kool-Aid McKinstry :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 92 ciblages, 58.7%, 752 yards, 8.2 ypa, 13.9 ypc, 8 TDs, 3 INTs
et 17 PDs (5e)
e Cover Rating : 100.5
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 26 yards
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Quincy Riley :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 52 ciblages, 59.6%, 412 yards, 7.9 ypa, 13.3 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 10 PDs
e Cover Rating : 96.0
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 26 yards

Limiter yards et complétions, c’est bien, mais encaisser plus de TDs et réussir
moins d’INTs, c’est la formule pour avoir un Cover Rating qui monte au lieu de des-
cendre. Taylor et McKinstry résument a eux deux ce fait, méme s’ils ont également
payé leur disponibilité avec peu de snaps ratés. Le quatrieme tour Riley a pris 'aile
a 'opposé de Kool-Aid et sa performance a été tres encourageante malgré quelques
trous d’air compréhensibles. Chez les Safeties, Reid a réussi un pick-6 mais a été
permissif avec 73.2%, 3 TDs et 102.6 de Cover Rating, tout comme Sanker (10.3
ypa, 16.7 ypc, 3 TDs, 2 INTs, 101.3 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Rang | Adversaire

71.429 32
Field Goal %

-15.668 32

100.000
XP %

+6.061

Yards Net Par Punt

Punt Dans les 20 %

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Blake Grupe :
e Kicking : 18/26 FGs soit 69.2%, 15/15 XPs soit 100% (top)

Charlie Smyth :
e Kicking : 12/16 FGs soit 75%, 13/13 XPs soit 100% (top)

Kai Kroeger :
e Punting : 56 punts, 2511 yards, 44.8 gyp, 37.3 nyp et 32.1% dans les 20 yards
adverses
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Hey, les Saints ont réussi tous leurs XPs! Et il y a eu deux blocks ! Et c’est tout ce
qu’on peut dire de bien sur I’escouade. Le départ de Shaheed a enlevé ce qui restait
de potable a tel point qu’on ne montre méme pas les stats, il y a eu un TD encaissé
sur retour de punt et une conversion défensive sur retour de PAT ratée encaissée.
Yikes.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

1 - @) Detroit 9-8 Positif 0

"o | | o | vt | 03 | post | 1

picinegs | 107 | vy | 0
8 BYE

10 - vS. Carolina 8-9 | DivChamp 0
11 - @ Chicago 11-6 | DivChamp | -7

Fu |~ | o | cootin | 50 [Dvotame | 0 _
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Matchs

Nombre

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

Bilans

Cumulé total

Cumulé a domicile

Cumulé a Pextérieur

63-89-1 (0.415) ‘

32

Ecart domicile vs. extérieur -0.041 24
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 35231 2%

Total jours nets de repos entre les matchs

L’effet NFC South + AFC North plus faiblarde que d’habitude, mais ¢a pourrait
évoluer. Il faudra profiter de ces enchainements a domicile avant et apres la bye week
(Pittsburgh ne compte pas vu que c’est & Paris ENFIN C’EST PAS TROP TOT).
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2.4 Kansas City Chiefs (3e AFC West / 6-11)

Un petit coup de mou, ¢a arrive a tout le monde

Oui Madame Soleil, la gueule de bois est bel et bien arrivée, fagon torchon chif-
fon carpette la téte en skai les cheveux qui poussent a l'intérieur... et les croisés du
Quarterback en vrac. Cependant, la sonnette d’alarme a été tirée bien avant cette
saison et la chute de l'idole : on pointait déja la non-reproductibilité d’un bilan
délirant dans les matchs & une possession avec une défense qui tient bon et une
attaque qui se réveille au dernier moment. L’équilibre cosmique s’est mis en marche
histoire de redresser un peu tout ca, et Kansas City n’a pas réussi a sortir la famille
de lapins du chapeau ; pour autant, soyons clair : tout comme la franchise ne valait
pas 15-2 en 2024, elle ne valait pas 6-11 en 2025 non plus. Que vaudra-t-elle en 2026 ?

A lire en faisant le culbuto.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Comment les Chiefs allaient-ils digérer le Super Bowl? Il n’était pas facile de
monter une dynastie & ’époque de la Free Agency, on avait juste 'impression que
c’était facile car les Chiefs avaient suivi les Patriots quasiment dans la foulée (la
finale AFC 2018 était une espece de passation de pouvoir a retardement). Il était
encore moins facile de rater I'immortalité pour un match, méme si la défaite avait
été un bon résumé de ce qui aurait pu se passer pendant la saison. Bref : ceux qui
voulaient enterrer Kansas City le faisaient a leur propre risque, mais ceux qui mini-
misaient les signaux entrevus en 2024 s’exposaient de méme.

Cela faisait maintenant quelques saisons que la défense avait pris le pas sur
I’attaque, cette derniere se contentant de sortir de sa boite au bon moment pour
permettre d’accumuler les victoires; la différence, c’était que cette fois 'opposition
en finale avait été trop forte. Quiconque ayant deux yeux et un cerveau savait ou se
situait le probleme principal, et n’avait pas été surpris de voir la franchise dépen-
ser un premier tour pour I’Offensive Tackle Josh Simmons afin de repousser Wanya
Morris sur le banc; néanmoins, cela n’allait pas suffire. Si personne n’osait remettre
en cause le talent du duo Creed Humphrey - Trey Smith, ’échange de Joe Thuney
a Chicago laissait une place pour le sophomore Kingsley Suamataia qui était loin
d’avoir convaincu les rares fois ou il avait joué; c’était méme a cause de cela que
Thuney avait du s’exiler sur I’aile. En ajoutant le fait que Jawaan Taylor était loin
d’étre un roc indestructible et une profondeur de banc qui posait toujours question
avec Mark Caliendo, et on ne pouvait pas dire que la question était totalement ré-
glée; il fallait voir sur piece.

Patrick Mahomes n’avait pas que ce souci-la : il n’arrivait toujours pas a avoir
un groupe de cibles sur un exercice complet. La connexion avec le sophomore Xavier
Worthy était déja digne de confiance (*badum tss*), cependant on était frustré entre
le talent et le rendement des autres : le Tight End Travis Kelce avait fait du volume
sans parvenir a étre vraiment décisif, Hollywood Brown et Rashee Rice étaient par-
tis trop vite sur IR (ce dernier allait rater le premier tiers sur suspension), DeAndre
Hopkins était déja reparti et JuJu Smith-Schuster avait été transparent. Au moins
Noah Gray avait fait un autre pas en avant, et le quatrieme tour Jalen Royals avait
rejoint une clique dont il ne fallait pas oublier les promesses sur le papier. Le #15
n’était pas contre un peu plus de soutien au sol également, ce qui nous ramenait a
la méme remarque : Isiah Pacheco devait rester sur ses deux jambes pour porter le
cuir. Kareem Hunt n’avait plus vraiment le jus pour tenir toute la charge de travail
alors que l'ajout de ’ex-49er Elijah Mitchell pouvait étre sympathique.

L’escouade de Steve Spagnuolo avait encore mené les débats ’année précédente,
mais pour autant cela n’avait pas été sans mal : on avait vu des chutes de produc-
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tion ici ou la, sur 3e tentative ou dans le pass-rush. Toutefois, 'organisation n’avait
pas jugé utile de surréagir pour autant, se contentant de simples retouches en Free
Agency et d’un renouvellement par la draft. Le coeur de la ligne défensive avait perdu
un Tershawn Wharton avant tout utile pour mettre la pression : ses remplagants se
nommaient ex-Viking Jerry Tillery et deuxiéme tour Omarr Norman-Lott; Chris
Jones restait le leader incontesté du poste avec l'increvable vétéran Mike Pennel
toujours capable d’apporter sa contribution. Les ailes avaient aussi vu une nouvelle
téte en la personne du troisieme tour Ashton Gillotte et espéraient que Charles
Omenihu pouvait revenir a 100% aux cotés de George Karlaftis : Mike Danna était
sympathique mais sans plus et Felix Anudike-Uzomah ne risquait pas de percer sur
IR.

L’unité intermédiaire était toujours aussi fantastique avec le duo Nick Bolton
- Drue Tranquill, sans oublier Leo Chenal en troisieme lame polyvalente; les Li-
nebackers devaient encore patrouiller sur toute la largeur du terrain. La baisse de
production devant avait été visible dans certaines stats de la couverture, mais elle
avait su étre la quand cela comptait : Trent McDulffie était devenu le leader incon-
testé de 'arriere-garde, couvrant les départs des uns et les blessures des autres; a
ce sujet, le retour de Jaylen Watson allait faire énormément de bien, et la draft du
troisieme tour Nohl Williams préparait la suite. L’ex-Charger Kristian Fulton venait
compléter le trio, resituant Chamarri Conner ou Nazeeh Johnson en deuxieme vague
plutot que comme titulaires. Le sophomore Jaden Hicks avait été intrigant dans un
temps de jeu réduit, il allait pouvoir montrer qu’il méritait un poste a plein temps
avec le départ de Justin Reid ; Bryan Cook occupait ’autre poste de Safety.

Pas de changements dans les équipes spéciales menées par le Kicker Harrison
Butker et le Punter Matt Araiza, mais un peu plus de peps sur les retours n’était
pas de trop.

Jusqu’a ce qu’on ait une preuve concrete du contraire, les Chiefs étaient les pre-
miers successeurs & leur triple couronne de champion AFC (+ West). Si les blessures
pouvaient lacher un peu le groupe de cibles, il y avait de quoi faire tres mal, ce qu’il
ne fallait pas oublier ; et ce méme si les corrections sur la ligne offensive demandaient
confirmation et le jeu au sol devait faire sa part du travail. La défense devait conti-
nuer a dominer malgré la petite baisse de régime. La liste des prétendants au trone
s’allongeait encore un peu plus, a commencer par la division, et la gueule de bois ne
serait pas permise. Elle aurait forcément lieu... la question c¢’était jusqu’a quel point.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails

3 | @ | NY Giants (0-2) & W 22-9 1-2 -
4 | wvs. Baltimore (1-2) W 37-20 2-2 c
6 VS. Detroit (4-1) W 30-17 3-3 w
7 | vs. Las Vegas (2-4) W 31-0 4-3 d
8 vs. | Washington (3-4) | W 28-7 5-3 -

BYE

ndnapote52) | % | 2120 0




220 Chapitre 2 : Le top-10 de la draft

Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 6-11
Demi-saison 5-4
Quart-saison 2-3 | 3-1
Détail Bilans
Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 1-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 151-138 (0.522, 11e)

Calendrier réel (2025) 148-140-1 (0.514, 12e)
Ecart entre les deux -0.008 (15e)
Ecart 4 domicile -0.098 (6e)

Les vrais bilans qui font mal se voient de suite : les équipes terminant en positif,
les équipes qualifiées en playoffs et les matchs a une possession ; les principaux res-
ponsables du crash. Le calendrier a été peu ou prou comme prévu soit plutot relevé
(Denver et Jacksonville contrebalangant Washington et Detroit) et un peu plus que
I’année précédente. On remarque que quand les Chiefs ont gagné, ils ont gagné large-
ment avec +16.3 de différence de points moyenne (top), mais des que les adversaires
ont résisté, la magie s’est envolée; a I'image du bilan en dernier quart-temps.
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Stat Chiefs | Rang | Adversaire | Rang
21.3 21 19.3 6
Points Par Match
1.3 1/ +0.1 15
38 21 33 4
Total TDs
-4 17 -4 11
320.6 20 301.5 10
Yards Par Match
-7.0 15 -19.1 13
19.8 13 17.1 /

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

37.278 7 31.737 16
Voyages en Red Zone %
-3.550 22 -1.197 14
57.627 14 52.941 8
TD Par Voyage en Red Zone %
+3.781 12 +1.089 19
54 19 48 6

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match

Général
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Extra Stat Chiefs | Rang | Adversaire | Rang
52 24
Points 2 Dernieres Minutes
0 17

Comme nous le disions en fin de l'introduction : c¢’est une équipe a 6-11, ca?
L’attaque a un peu régressé mais pas drastiquement (sauf sur 3e tentative) et la
défense est restée a un haut niveau ; en fait, les 3e tentatives des deux cotés ont été
le talon d’Achille de la franchise. Le turnover differential est certes devenu légere-
ment négatif, mais les moyennes de points consécutifs (2.9 marqués - 15e - pour 2.0
encaissés - top) sont restées intéressantes. L’Extra Stat offre un début d’explication
au bilan final (outre la blessure du #15) : trop de laxisme dans les deux derniéres
minutes des mi-temps, le genre de choses qui vous plombent le moral juste avant la
pause et le résultat a la fin. Derniere stat frappante : 30 plaquages cassés soit un
toutes les 26.4 actions; & vous faire regretter I’époque Tyreek Hill.
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Stat Chiefs | Rang
62.157 28
s |
214.1 16
Yards a la Passe Par Match

-8.3 17

6.8 21

Yards Par Passe Tentée

+0.1 11

10.0 18

Yards Par Complétion

+0.6 9

23 21

TDs a la Passe
-3 22
12 17
INTSs
+1 21
o5 e | %66 | 2%

-6.5 22

2 10

Matchs a 300 Yards

-1 17

Patrick Mahomes :
e Matchs joués : 14
e Passe : 62.7%, 3587 yards, 7.1 ypa, 11.4 ypc, 22 TDs, 11 INTSs et 34 sacks
e OB Rating : 89.6
e Fumbles Off. : 3 commis

Ce n’est pas exactement comme si Mahomes avait mis le feu a la NFL non plus
avant de se blesser, mais il n’est pas le seul responsable. Le groupe de cibles reste a
qualité variable, la ligne a du faire avec les blessures (surtout sur les ailes) ce qui a
également impacté le jeu au sol... cela fait un moment que ’escouade se repose un peu
trop sur la capacité de son leader a réinventer le football, et ¢a a fini par la rattraper.
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Stat Chiefs | Rang
184 16
Pressions Autorisées
+3 16
31.507 11
Pressions Autorisées %

+1.340 18
47 22

Sacks Autorisés
+6 21
7.448 20

Sack Autorisé %
+1.052 22

Sack Autorisé Par Pression % _-

+2.891 22

Creed Humphrey :
e Matchs joués : 17
e Protection : 742 snaps (2e), 8 pressions (5e) dont 1 sack, 2 hits et 5 hurries
(de)
e Pénalités : Aucune

Kingsley Suamataia :
e Matchs joués : 17
e Protection : 724 snaps (5e), 35 pressions dont 3 sacks, 8 hits et 24 hurries
e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 45 yards

Jawaan Taylor :
e Matchs joués : 12
e Protection : 517 snaps, 20 pressions dont 3 sacks, 5 hits et 12 hurries
e Pénalités : 13 total (3e pire), 10 acceptées (6e pire), 80 yards

Trey Smith :
e Matchs joués : 12
e Protection : 459 snaps, 16 pressions dont 1 sack, 2 hits et 13 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards
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Josh Simmons :
e Matchs joués : 8
e Protection : 367 snaps, 18 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 14 hurries
e Pénalités : 9 total, 7 acceptées, 55 yards

Mike Caliendo :
e Matchs joués : 8
e Protection : 259 snaps, 21 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 15 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 17 yards

Jaylon Moore :
e Matchs joués : 12
e Protection : 257 snaps, 27 pressions dont 3 sacks, 2 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune

C’est toujours hallucinant de voir les stats de Humphrey, a croire qu’il ne fait
pas le méme sport que les autres : il a autorisé moins de pressions que certains
n’ont autorisé de sacks. Le coeur de I'unité a d’ailleurs été tres solide avec Smith et
surtout Suamataia qui a largement préféré étre resitué en Guard (et il a fait toute
la saison). Cela a été plus tendu sur les ailes, au niveau qualité et au niveau dispo-
nibilité : le premier tour Simmons a trés bien démarré avant un enchainement de
problémes sportifs et extra-sportifs, Moore a été sympathique en intérim (mais s’est
blessé aussi) et Taylor continue sa collection personnelle de mouchoirs jaunes.
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Course

Stat Chiefs | Rang
Yards Par Match -

+1.3 15
4.2 20

Yards Par Course
+0.2 10
15 18

TDs

0 16

Big Plays (20+)
-3 19
0.698 32

Big Plays Par Course %

-0.635 19
14 32

Plaquages Cassés
2 15

Courses Entre Plaquages Cassés -
-6.8 6
1 24
Matchs a 100 Yards

-1 15

Kareem Hunt :
e Matchs joués : 17
e Course : 163 courses, 611 yards, 3.7 ypc, 8 TDs, 1 big play et 7 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Isiah Pacheco :
e Matchs joués : 13
e Course : 118 courses, 462 yards, 3.9 ypc, 1 TD et 2 BTKs

Le soldat Hunt a remis le couvert (il termine top team en TDs), mais entre lui
et Pacheco le manque d’accélération a été criant. Le secteur a régulierement été a
la traine, sans jus et sans explosivité : il a fallu la contribution de Mahomes pour
(péniblement) monter la moyenne au-dessus des 4.0 yards par course.
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Stat Chiefs | Rang

214.1 16

Yards a la Passe Par Match
-8.3 17
57.964 5

YAC %

-4.626 20
51 12

Big Plays a la Passe (20+)
+6 7

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

Travis Kelce :
e Matchs joués : 17
e Réception : 76 réceptions, 851 yards, 11.2 ypc, 5 TDs, 9 big plays et 1 BTK
e Avancé : 70.4%, 7 drops, 93.6 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

Hollywood Brown :

Matchs joués : 16

Réception : 49 réceptions, 587 yards, 12.0 ypc, 5 TDs, 7 big plays et 3 BTKs
Avancé : 66.2%, 3 drops, 101.6 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis
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Rashee Rice :

Matchs joués : 8

Réception : 53 réceptions, 571 yards, 10.8 ypc, 5 TDs, 9 big plays et 3 BTKs
Avancé : 67.9%, 5 drops, 105.2 de Target Rating

Fumbles Off. : 2 commis

Xavier Worthy :
e Matchs joués : 14
e Réception : 42 réceptions, 532 yards, 12.7 ypc, 1 TD, 9 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 57.5%, 1 drop, 79.3 de Target Rating

C’est un peu mieux a longue distance dans les airs grace notamment au dragster
fou Tyquan Thornton qui a mené la ligue avec des moyennes outrageuses de 23.1
yards par réception et 27.8 yards avant réception (i.e., si vous avez besoin d’envoyer
un parpaing, c’est pour lui). Kelce, Rice et Hollywood ont scoré autant de TDs cha-
cun mais les deux premiers ont lutté contre les drops et on en attendait peut-étre un
peu plus de deuxieme, comme pour J252. Worthy a été sympathique, mais quand on
fait la somme il n’y a pas le compte avec autant d’armes... peut-étre parce que dans
le lot vous n’avez pas un vrai receveur écarté qui peut faire la différence un-contre-un.
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Défense (contre la course)

Plaquages a Perte %

Stat Chiefs | Rang
105.7 9
Yards Par Match
+3.9 19
4.0 9
Yards Par Course
0.1 1/
14 12
TDs
+1 18
5 2
Big Plays (20+)
-3 12
1.116 2
Big Plays Par Course %
-0.798 12
5.822 20

29.898 13
Stops Tck %
-3.465 21
5.072 2
Plaquages Manqués %
-2.013 4

Fumbles Récupérés

-3 22

2 7
Matchs a 100 Yards

+1 22

Nick Bolton :

Matchs joués : 17

Plaquages : 154 (7e), avec 73 solo et 14 manqués

Stops : 60 (5e) dont 38 contre la course (5e)

Fumbles Déf. : 1 forcé
Pénalités : Aucune
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Chamarri Conner :

Matchs joués : 17

Plaquages : 117, avec 75 solo (9e) et 15 manqués
Stops : 26 dont 12 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 18 yards

Drue Tranquill :

Matchs joués : 17

Plaquages : 103, avec 55 solo et 2 manqués
Stops : 39 dont 27 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Bryan Cook :

Matchs joués : 17

Plaquages : 85, avec 50 solo et 4 manqués
Stops : 17 dont 9 contre la course
Pénalités : Aucune

Jaylen Watson :
e Matchs joués : 15
e Plaquages : 64, avec 42 solo et 1 manqué
e Stops : 19 dont 8 contre la course
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 27 yards

Trent McDuffie :

Matchs joués : 13

Plaquages : 63, avec 45 solo et 4 manqués
Stops : 20 dont 7 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 65 yards

Leo Chenal :

Matchs joués : 14

Plaquages : 58, avec 25 solo et 3 manqués
Stops : 24 dont 15 contre la course
Pénalités : Aucune
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Le duo Bolton - Tranquill et leur lieutenant favori Chenal ont encore fait une
grande saison, méme si le premier a eu quelques ratés restant proportionnellement
faibles. On peut toujours compter sur les Linebackers pour faire le travail, y com-
pris en couverture. Conner a également été présent, défenseur Chief le plus utilisé,
mais lui aussi a eu parfois les bras qui tremblent. C’est sur la ligne défensive que les
choses auraient pu étre un peu plus solides, d’ou la baisse des plaquages a perte :
George Karlaftis a été présent avec ses 28 stops dont 19 run stops, mais le reste a
été insuffisant entre Mike Pennel qui a été moins efficace, Derrick Nnadi ou Jerry
Tillery pour ne citer qu’eux.
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Pass-rush

Stat Chiefs | Rang
_ 200 | 17
T L e
56.974 | 14
Pressions %
+2.317 22
35 22
Sacks
-4 23
6.434 19
Sack %
+0.020 17
12.069 24
Sack Par Pression %
-0.471 12
33.456 3
Blitz %
-0.590 17

Chris Jones :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 462 snaps, 63 pressions dont 7 sacks, 19 hits (7e) et 37 hurries
e Pénalités : 9 total, 7 acceptées, 35 yards

George Karlaftis III :
o Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 433 snaps, 65 pressions dont 6 sacks, 16 hits et 43 hurries (10e)
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 28 yards

Charles Omenihu :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 360 snaps, 32.5 pressions dont 3.5 sacks, 8 hits et 21 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 55 yards

Ashton Gillotte :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 251 snaps, 22.5 pressions dont 1.5 sacks, 5 hits et 16 hurries
e Pénalités : Aucune




Section 2.4 : Kansas City Chiefs (3¢ AFC West / 6-11) 233

Chris Jones a aussi été moins actif contre la course, fort heureusement il reste
une menace dans la chasse de Quarterbacks. Karlaftis a été un second sympathique
mais on s’attendait plus a la version 2023 du duo, ou chacun a dépassé 10 sacks.
Le pass-rush a été médiocre dans I’ensemble avec Omenihu tombant dans un trou
comme Mike Danna et le troisieme tour Gillotte relativement invisible.
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Couverture

Stat Chiefs | Rang
195.8 12
Yards a la Passe Par Match

-23.0 10

6.5 16

Yards Par Passe Tentée

0.0 20

9.8 12

Yards Par Complétion

-0.1 15

18 4

TDs a la Passe
-6 8
10 18
INTSs
-3 22
89.9 14
Cover Rating
-0.7 16
12.647 11
Big Plays Par Complétion %

-0.686 12

2 12

Matchs a 300 Yards
0 18

Nick Bolton :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 85 ciblages, 78.8%, 592 yards, 7.0 ypa, 8.8 ypc, 4 TDs, 1 INT
et 6 PDs
e Cover Rating : 106.5
e Pénalités : Aucune

Chamarri Conner :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 66 ciblages, 71.2%, 478 yards, 7.2 ypa, 10.2 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 2 PDs
e Cover Rating : 95.4
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 18 yards
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Jaylen Watson :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 64 ciblages, 62.5%, 501 yards, 7.8 ypa, 12.5 ypc, 1 TD, 2 INTs
et 6 PDs
e Cover Rating : 79.0
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 27 yards

Trent McDuffie :
e Matchs joués : 13
e Couverture : 60 ciblages, 63.3%, 365 yards, 6.1 ypa, 9.6 ypc, 4 TDs, 1 INT
et 7 PDs
e Cover Rating : 95.5
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 65 yards

Bryan Cook :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 53 ciblages, 69.8%, 468 yards, 8.8 ypa, 12.6 ypc, 5 TDs et 6 PDs
e Cover Rating : 128.5
e Pénalités : Aucune

Un groupe cohérent mais qui a parfois eu ses ratés, notamment dans les fins de
matchs ot il excellait par le passé pour préserver les victoires. McDuflie reste le lea-
der incontesté méme s’il a autorisé un peu trop de TDs, alors que Watson continue
de monter en puissance. Le troisieme tour Nohl Williams a fait un premier exercice
trés prometteur (52.5%, 1 TD, 7 passes défendues, 82.9 de Cover Rating). Chez les
Safeties, Conner s’est battu et Cook a été un peu trop exploité, comme Jaden Hicks
(78.6%, 2 TDs, 121.3 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Rang | Adversaire
96.875 32
Field Goal %
+19.456 32
XP %
+11.161
Yards Net Par Punt
-0.5
44.643 9
Punt Dans les 20 %
+4.320 9
26.2 13 25.5 11
Yards Par Retour de Kick
-0.9 10 -3.0 12
o
TDs Sur Retour de Kick
0 5 0 6
8.1 24 12.1 24
Yards Par Retour de Punt
-1.8 23 +2.0 24
0 10 0 1
TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 4
1 16 1 11
Blocks
0 1 +1 28

Harrison Butker :
e Kicking : 33 (5e)/38 FGs (5e) soit 86.8%, 31/35 XPs soit 88.6%

Matt Araiza :
e Punting : 56 punts, 2664 yards, 47.6 gyp, 41.3 nyp et 44.6% dans les 20 yards
adverses
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Nikko Remigio :
e Kick Return : 29 retours, 741 yards et 25.6 ypr
e Punt Return : 25 retours (8e), 191 yards, 7.6 ypr

C’est également plus difficile d’arracher des succes quand vos adversaires ont la
meilleure réussite sur FGs (et plus que vous) ou que vous ratez autant de XPs; on
sait que Butker est susceptible de rater quelques kicks. On a connu les escouades de
Dave Toub plus solides dans les retours et les couvertures.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

1 | MNF | vs. Denver 14-3 | DivChamp 0

7 SNF @ Seattle 14-3 Champ -3

8 - @ Denver 14-3 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 9 8
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 9 3
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 155-134 (0.536) 5
Cumulé & domicile 68-68 (0.500) 18
Cumulé a I’extérieur 87-66 (0.569) 2
Ecart domicile vs. extérieur
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 29613 16
Total jours nets de repos entre les matchs -2 18

Le question que tout le monde se pose : quand Mahomes sera-t-il de retour ?
Et le sera-t-il & 100% ? Le démarrage n’est pas évident et la bye week tres tot est
peut-étre une bénédiction dans ce sens, surtout quand on voit ce qui suit derriere
avec deux déplacements carabinés. Ce sera un sacré parcours a 'extérieur avec le
duel annuel contre Buffalo et les Rams avant un finish bien compliqué a Arrowhead.
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2.5 Cincinnati Bengals (3¢ AFC North / 6-11)

2021 parait si loin

Quand votre meilleur joueur en attaque et votre meilleur joueur en défense ratent
une moitié de saison (méme si ce n’est pas exactement en méme temps), c’est tout
de suite plus difficile de réussir quoi que ce soit. Apres son retour triomphal 'année
derniere, terminant top NFL en passes tentées, complétées, yards et TDs, le Bureau
a rapidement retrouvé l'atelier de réparation ; pendant ce temps la défense a conti-
nué d’étre une catastrophe sans nom, et en plus elle a perdu son pass-rusher attitré
au passage. Il y a eu une amélioration sur la fin, mais personne ne va sauter de joie;
on se demande plutot quand le gachis va finir.

A lire en regardant ou on pose les pattes.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Quand Marvin Lewis était arrivé dans la franchise du sud de 1’Ohio, il avait de
suite trouvé les solutions offensives avec la draft de Carson Palmer, mais la défense
avait trop souvent tiré la patte, torpillant des saisons ; il avait fallu que cette derniere
se hausse au niveau de sa consoeur pour que le succes se pérennise dans la période
Andy Dalton... méme si le premier tour des playoffs avait été une catastrophe indus-
trielle. Tout cela pour dire que le boulet était réapparu apres I’épopée formidable de
2021-2022, et il fallait recommencer le travail.

C’était probablement pour cela qu’on pouvait lever un sourcil interrogateur sur
I’intersaison : certes il était logique d’avoir vu la draft tournée majoritairement vers
I’escouade, mais il n’y avait pas eu beaucoup de mouvements en Free Agency, et
Iorganisation était entrée en conflit ouvert avec son playmaker Defensive End Trey
Hendrickson avant de trouver un accord... pour 2025. Elle avait di se rappeler que
Sam Hubbard avait pris sa retraite, que Joseph Ossai était sympathique mais pas
foudroyant, que Myles Murphy s’annoncait gentiment comme un bust et que le seul
premier tour Shemar Stewart n’allait pas devenir Lawrence Taylor en trois coups
de cuiller a pot. Les interrogations étaient logiques sur les ailes alors que le coeur
de la ligne devait en faire plus autour de I’éternellement fiable B.J. Hill : sans sur-
prise Sheldon Rankins était déja reparti, laissant sa place a I’ex-Packer T.J. Slaton
devant Kris Jenkins pour tenter de renforcer le secteur du sol; intéressant (Slaton
était sous-coté dans cet exercice) mais on demandait & voir.

Apres plusieurs années, le duo de Linebackers Logan Wilson - Germaine Pratt
n’était plus : Pratt était parti a Las Vegas et le deuxieme tour Demetrius Knight
Jr. avait été sélectionné ; la paire était le thermometre de I’escouade entiere - quand
il allait tout allait, quand il devait courir comme deux poulets sans téte c’était plus
difficile. Le quatrieme tour Barrett Carter avait également débarqué pour pallier le
départ de Akeem Davis-Gaither et il restait a déterminer a quelle vitesse les jeunots
allaient se mettre au diapason car la défense au sol en avait besoin. Au niveau de la
couverture, Mike Hilton avait quitté I’état, ce qui allait pousser le sophomore Josh
Newton a confirmer les bonnes intentions vues en 2024 ; Dax Hill revenait de bles-
sure et avait quasiment épuisé tous ses jokers, D.J. Turner II avait été intéressant et
Cam Taylor-Britt devait démarrer sa saison un peu plus vite. Le Safety Geno Stone
avait intérét a redresser la barre rapidement et le junior Jordan Battle allait enfin
pouvoir tenter de confirmer ce qu’on avait vu en 2023.

L’attaque avait logiquement été moins perturbée, mais cela n’avait pas été sans
conséquences : en effet, si Hendrickson tirait la téte, c’était parce que le club avait
décidé de suivre le fameux meme "pourquoi pas les deux” : les receveurs Ja’Marr
Chase et Tee Higgins étaient repartis chacun avec un véhicule chargé de billets verts ;
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¢’était un semi-remorque pour le premier et un porteur 19 tonnes pour le deuxieme,
de quoi voir I'hiver arriver. L’association repartait donc pour quelques années avec
en soutien un Andrei Iosivas sachant se montrer aux meilleurs moments (en général
dans I’endzone) ; chez les Tight Ends, I’ex-Seahawk Noah Fant venait seconder Mike
Gesicki avec Drew Sample dans le role plus traditionnel de I’enfonceur de portes
fermées. On ne se faisait pas trop de soucis pour Joe Burrow : s’il pouvait rester sur
le terrain, il avait encore une belle brochette de cibles pour faire souffrir les couver-
tures adverses.

La question se trouvait plutot sur I'aide qu’il allait recevoir dans les autres com-
partiments. Cela démarrait devant avec une ligne offensive suspecte, que ce soit par
sa disponibilité ou sa qualité : le poste de Guard avait été particulierement ciblé
avec la libération d’'un Alex Cappa méconnaissable, la signature de 1’ex-Saint Lucas
Patrick et la draft du troisieme tour Dylan Fairchild ; Cody Ford avait intérét a se
remuer le popotin s’il voulait garder sa place, alors que Cordell Volson était sur la
touche suite a son opération de 1’épaule. Le retour de blessure d’Orlando Brown
devait étre un plus, alors qu’Adarius Mims prenait définitivement la place de Trent
Brown; au Centre, Ted Karras avait été le plus fiable de tous. On allait attendre
I'unité au tournant a la fois pour protéger le Bureau, mais aussi pour ouvrir la voie
a un jeu au sol la téte dans le seau : et ce n’était pas par manque de volonté de la
part de 'autre Chaise, Chase Brown, qui se démenait comme il le pouvait.

Le Kicker Evan McPherson avait eu des difficultés entre la précision et les bles-
sures en 2024, il espérait mettre tout cela derriere lui pour étre plus précis en 2025 ;
les retours et couvertures de kickoff avaient été tres efficaces avec notamment le TD
de Charlie Jones qui rempilait. Le Punter Ryan Rehkow avait été sympathique mais
le secteur avait besoin de plus de solidité en général.

Cincinnati s’était surtout concentré sur le fait de resigner ses playmakers (of-
fensifs) et n’avait pas vraiment regardé ailleurs, donc la question du résultat restait
évidemment ouverte; le terrain serait juge. Moins discutée mais tout autant impor-
tante, la ligne offensive n’offrait pas des tonnes de certitudes, ce qui pouvait déja
faire pencher la balance du playcall. Tout était déséquilibre chez les Bengals, et il
était logique qu’on finisse par se planter les moustaches dans la boue. Ils restaient
dangereux et le talent était évident, mais sans base équilibrée cela ne pourrait pas
aller beaucoup plus loin que ce qu’on avait vu en 2024, surtout avec ces deux blocs
infernaux au calendrier.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails
1 Q Cleveland W 17-16 1-0 do
2 vs. | Jacksonville (1-0) | W | 31-27 | 2-0 | cwpo/W

Putineg () | W | 353

16 | @ Miami (6-8) W | 4521 | 5-10 c
17 | vs. Arizona (3-12) W | 37-14 | 6-10 -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 6-11
Demi-saison 3-5
Quart-saison 2-3 2-2
Détail Bilans
Extérieur 3-5
Division (d) 3-3
Conférence (d+c) 5-7

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o)

&
ot

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 0-0

Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 147-142 (0.509, 14e)

Calendrier réel (2025) 150-138-1 (0.521, 11e)

Ecart entre les deux 0.012 (18e)
Ecart & domicile 0.066 (22¢)
Ecart & extérieur -0.048 (8e)

Elle vous avait manqué, revoila la triplette de la mort New England - Denver
- Jacksonville pour passer outre la chute des deux North (mis & part Chicago) et
rendre le calendrier plus compliqué que prévu. S’il y a eu trois victoires de moins
cette saison, pour autant les bilans majeurs sont proches de 2024 ; le vrai impact se
voit dans les matchs & une possession (8 vs. 11), et surtout I’écart moyen lors des
défaites (-13.6 points - 26e) avec évidemment la pire tole subie en NFL cette année,
contre Minnesota.
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Stat Bengals | Rang | Adversaire

24.4 12
Points Par Match

3.4 2/

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course
-0.068 14 -0.083 19
Turnovers
+2 23 -4 19
5.2 3 6.1 21
Pénalités Par Match
0.7 9 10.2 1

30:08 18
Temps de Possession Par Match

-0:23 19




246 Chapitre 2 : Le top-10 de la draft

Extra Stat Bengals | Rang | Adversaire | Rang

1 16 g
TDs Défensifs

-1 20 6

L’attaque a eu du mérite avec la perte du Bureau et le boulet défensif qu’elle
s’est coltinée, néanmoins on ne peut pas non plus tout coller sur le dos de cette der-
niere quand on voit cette Extra Stat a vous sortir les yeux de la téte; ce qui ameéne
également les 3.2 points concédés par turnover (28e). L’équipe a tenu la route sur
les premiers et troisiemes quart-temps, mais elle s’est sabordée dans les deuxiemes
et quatriemes, surtout coté points encaissés avec respectivement 9.4 points (31le) /
18 TDs (29¢) et 9.1 points (31e) / 19 TDs (pire marque). Malgré la perte du #9, le
playcall n’a pas bougé d’un poil avec passe a outrance et zéro play-action (9.5% -
pire marque) : autant mettre une cible sur le casque du Quarterback.
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Stat Bengals | Rang
64.375 17
e | w0
235.6 6
Yards é. la Passe Par Match -
6.7 24
Yards Par Passe Tentée
-0.8 24
9.8 29
Yards Par Complétion
-0.3 17
36 2

TDs a la Passe

INTs

QB Rating

Matchs a 300 Yards

Joe Burrow :
e Matchs joués : 8

e Passe : 66.8%, 1809 yards, 7.0 ypa, 10.5 ypc, 17 TDs, 5 INTs et 17 sacks
e QB Rating : 100.7 (7e)

Joe Flacco :
e Matchs joués : 9

e Passe : 61.7%, 1664 yards, 6.5 ypa, 10.5 ypc, 13 TDs, 4 INTs et 9 sacks
e (OB Rating : 91
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Jake Browning :

Matchs joués : 5

Passe : 64.8%, 771 yards, 6.2 ypa, 9.5 ypc, 6 TDs, 8 INTs et 9 sacks
QB Rating : 71.1

Fumbles Off. : 1 commis

Au moins le suspense n’aura pas duré longtemps avec Burrow sur la touche dés
le deuxieme match ; Flacco est arrivé pour aider un Jake Browning en difficulté qui
a plombé le total d’INTs. Vous remarquerez quand méme que Burrow n’était pas
non plus une foudre de guerre au niveau de la moyenne de yards par tentative.
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Stat Bengals | Rang
195 28
Pressions Autorisées
-44 5
30.469 8
Pressions Autorisées %

-6.187 7
36 14

Sacks Autorisés
-12 7
5.325 10

Sack Autorisé %
-1.532 8
18.462 12

Sack Autorisé Par Pression %

-1.622 16

Ted Karras :
e Matchs joués : 17
e Protection : 733 snaps (3e), 19 pressions dont 1 sack, 2 hits et 16 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 25 yards

Orlando Brown Jr. :
e Matchs joués : 17
e Protection : 733 snaps (3e), 46 pressions dont 9 sacks, 10 hits et 27 hurries
e Pénalités : 10 total, 10 acceptées (6e pire), 70 yards

Amarius Mims :
e Matchs joués : 17
e Protection : 694 snaps, 35 pressions dont 4 sacks, 4 hits et 27 hurries
o Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 14 yards

Dylan Fairchild :
e Matchs joués : 15
e Protection : 629 snaps, 31 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 24 hurries
e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 45 yards
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Dalton Risner :
e Matchs joués : 14
e Protection : 503 snaps, 17 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 11 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 19 yards

Jalen Rivers :
e Matchs joués : 11
e Protection : 328 snaps, 27 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 21 hurries
e Pénalités : Aucune

Cela aide quand vous avez Flacco qui lache la balle tres vite parce qu’il sait qu’il
n’a jamais été un sprinter, mais la solidité de Karras au Centre et la progression de
Mims & droite ont été appréciables. Brown a eu beaucoup de mal a s’acclimater, alors
que l'intérieur a da faire sans Risner une partie de ’exercice, ce qu'on a vu quand
Rivers I’a remplacé. Fairchild a fait le travail, mais comme ’ensemble de 'unité, il
a été bien plus en délicatesse pour aider le secteur suivant.
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Course

Stat

Bengals

Yards Par Match

Rang

+1.0 16
4.2 22
Yards Par Course

+0.1 12

11 23

TDs
0 16
8 22
Big Plays (20+)

-3 19

2.100 16

Big Plays Par Course %

-0.795 22

Plaquages Cassés

-5 23
17.3 20
Courses Entre Plaquages Cassés
+3.2 23
3 12
Matchs a 100 Yards
+2 5

Chase Brown :
e Matchs joués : 17

e Course : 232 courses, 1019 yards, 4.4 ypc, 6 TDs, 6 big plays et 16 BTKs

e Fumbles Off. : 2 commis
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Gloire a la premiere Chaise (ou la deuxieéme dans l'ordre d’arrivée), parce que
faire 1000+ yards avec ce playcall et une moyenne relativement potable, cela tient un
peu du miracle ; quelle trouvaille au cinquieme tour il y a deux ans. Samaje Perine a
également su se montrer avec 4.5 yards par course et 3 TDs mais également 2 fumbles.
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Stat Bengals | Rang
235.6 6
Yards a la Passe Par Match !
51.443 16
YAC %
+4.100 8
46 15
Big Plays a la Passe (20+)
-1 17
Big Plays Par Complétion % -
10.948 | 14
) S 25 4
Plaquages Cassés Sur Réception
0 13
16.5 13
Réceptions Entre Plaquages Cassés
-1.9 12
21 17
Drops
-9 6
8 5
Matchs a 100 Yards en Réception
0 11

Ja’Marr Chase :
e Matchs joués : 16
e Réception : 125 réceptions (3e), 1412 yards (4e), 11.3 ypc, 8 TDs, 15 big plays
et 6 BTKs
e Avancé : 67.6%, 4 drops, 93.3 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Tee Higgins :
e Matchs joués : 15
e Réception : 59 réceptions, 846 yards, 14.3 ypc, 11 TDs (2e), 14 big plays et
5 BTKs
e Avancé : 60.2%, 2 drops, 117.1 de Target Rating
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Chase Brown :
e Matchs joués : 17
e Réception : 69 réceptions, 437 yards, 6.3 ypc, 5 TDs, 2 big plays et 8 BTKs
(9e)
e Avancé : 78.4%, 5 drops, 96.8 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis

Andrei Iosivas :
e Matchs joués : 17
e Réception : 33 réceptions, 435 yards, 13.2 ypc, 2 TDs, 7 big plays et 1 BTK
e Avancé : 56.9%, 5 drops, 77.9 de Target Rating

Gloire a la deuxiéme Chaise (ou la premiere dans 'ordre d’arrivée) qui a permis
d’atténuer la perte du Bureau car on peut toujours s’asseoir dessus et écrire sur ses
genoux en attendant. Le Tee a terminé comme top tearmn en TDs mais le #1 a fait
mieux puisqu’il a été la cible la plus visée de NFL (185) avec, cerise sur le gateau,
bien moins de drops. On vous rajoute ’autre Chaise qui a été partout, postant 301
touches pour 1456 yards, 11 TDs et 24 BTKs. La blessure de Mike Gesicki - et le
gavage de Chase une fois Burrow down - l'ont fait un peu disparaitre.
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Défense (contre la course)

Stat Bengals | Rang

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages a Perte %

Stops Tck %

Plaquages Manqués %

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

Jordan Battle :

Matchs joués : 17

Plaquages : 125, avec 62 solo et 21 manqués
Stops : 20 dont 12 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : Aucune
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Demetrius Knight Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 106, avec 58 solo et 18 manqués
Stops : 29 dont 15 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 10 yards

Barrett Carter :

Matchs joués : 17

Plaquages : 106, avec 53 solo et 17 manqués
Stops : 31 dont 19 contre la course
Pénalités : Aucune

Geno Stone :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 104, avec 65 solo et 26 manqués (pire)
e Stops : 25 dont 15 contre la course
e Pénalités : Aucune
Dax Hill :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 88, avec 57 solo et 8 manqués
e Stops : 23 dont 11 contre la course
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 55 yards

B.J. Hill :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 66, avec 29 solo et 1 manqué
e Stops : 35 dont 29 contre la course
e Pénalités : Aucune

Myles Murphy :

Matchs joués : 17

Plaquages : 52, avec 28 solo et 5 manqués
Stops : 29 dont 20 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

T.J. Slaton Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 52, avec 19 solo et 3 manqués
Stops : 20 dont 17 contre la course

[
[
[
e Pénalités : Aucune
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C’est sur, il est plus difficile de plaquer a perte quand vous avez les bras en
guimauve, on appelle cela le "Geno Stone Special”. Les stats parlent d’elles-mémes,
alors nous nous contenterons de donner quelques bons points : quand votre meilleur
plaqueur est un Safety vous avez un gros probleme, et Battle a fait ce qu’il a pu;
B.J. Hill a comme toujours répondu présent, étant le meilleur intérieur défensif (et
de loin). Pour le reste, les Bengals ont tenté le mouvement jeune avec les rookies
deuxieme tour Demetrius Knight et quatrieme tour Barrett Carter : ’apprentissage
a été dur, trés dur (mais un peu plus encourageant sur la fin).
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Pass-rush

Stat Bengals | Rang
_ 253 9
Pressions
-2 21
. 47.378 | 24
Pressions %
+2.875 19
T
-2 18
6.151 23
Sack %
+0.240 15
13.439 16
Sack Par Pression %
20679 | 14
17.782 32

Blitz %

Myles Murphy :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 364 snaps, 39.5 pressions dont 5.5 sacks, 4 hits et 30 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Joseph Ossai :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 353 snaps, 43 pressions dont 5 sacks, 9 hits et 29 hurries
e Pénalités : 6 total, 3 acceptées, 26 yards

B.J. Hill :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 334 snaps, 28 pressions dont 4 sacks, 6 hits et 18 hurries
e Pénalités : Aucune

Kris Jenkins Jr. :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 281 snaps, 17.5 pressions dont 1.5 sacks, 1 hit et 15 hurries
e Pénalités : Aucune
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T.J. Slaton Jr. :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 265 snaps, 19 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 12 hurries
e Pénalités : Aucune

Aucun miracle avec Hendrickson qui rate une moitié de saison, Murphy qui pro-
gresse mais qui ne justifie toujours pas son premier tour, Ossai qui est un second
couteau sympathique mais sans plus, Shemar Stewart qui a été poursuivi par les
blessures et Hill mais non ce n’est pas possible encore lui il est partout. C’est assez
drole de voir que malgré tout cela, Cincinnati a appelé encore moins de blitz que
I’année derniere (101 soit 17.8% - pires marques), mais quelque part ¢’est compréhen-
sible : vous avez déja des trous partout, est-ce bien raisonnable d’en créer d’autres?
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Couverture

Stat Bengals | Rang

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

Cover Rating

Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards

Dax Hill :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 88 ciblages, 63.6%, 532 yards, 6.0 ypa, 9.5 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 11 PDs
e Cover Rating : 86.9
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 55 yards

DJ Turner II :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 73 ciblages, 47.9% (7e), 468 yards, 6.4 ypa, 13.4 ypc, 4 TDs, 2
INTSs et 18 PDs (3e)
e Cover Rating : 75.6
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 23 yards
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Barrett Carter :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 70 ciblages, 77.1%, 691 yards, 9.9 ypa, 12.8 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 4 PDs
e Cover Rating : 115.8
e Pénalités : Aucune

Jordan Battle :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 52 ciblages, 67.3%, 672 yards, 12.9 ypa, 19.2 ypc, 2 TDs, 4 INTs
(8e) et 6 PDs
e Cover Rating : 91.0
e Pénalités : Aucune

Quand le pass-rush n’arrive pas et que le talent derriere n’est pas suffisant, la
couverture trinque... et pourtant certains s’en tirent avec les honneurs. L’autre Hill,
Dax, avait souffert en Safety en 2023 et son replacement en Cornerback avait été
torpillé par une blessure en 2024 ; 2025 est 'année de la rédemption avec une grosse
charge de travail et une réponse tout a fait satisfaisante, que ce soit dans le slot ou
sur les ailes. Turner a plus que confirmé son rebond 'année derniere, et il aurait
méme pu attraper un peu plus d’'INTs. C’est derriere que ¢a se corse, que ce soit
Cam Taylor-Britt qui a lutté avant de partir sur IR (67.9%, 4 TDs, 134.1 de Cover
Rating), les Linebackers ou les Safeties - ce qui a entre autres poussé a faire partir
Logan Wilson sur échange.
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Equipes spéciales

Stat

Bengals

Rang | Adversaire

Field Goal %

89.286
+13.528

Yards Par Retour de Kick

XP %

42.9 9 40.7 10

Yards Net Par Punt
0.0 1 3.1 5
43.077 11 42.308 20

Punt Dans les 20 %
-4.093 20 +3.325 23
25.4 20 26.3 18

1 1 0 1

TDs Sur Retour de Kick
0 3 0 6
9.6 16 9.9 14

Yards Par Retour de Punt
+2.3 10 +1.1 19
0 10 0 1

TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 J
1 16 1 11

Blocks

0 1 +1 239

Evan McPherson :
e Kicking : 25/28 FGs soit 89.3%, 41 (9e)/44 XPs (8e) soit 93.2%

Ryan Rehkow :

e Punting : 65 punts (8e), 3285 yards (8e), 50.5 gyp (4e), 42.9 nyp (10e) et

43.1% dans les 20 yards adverses
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Charlie Jones :
e Kick Return : 42 retours (4e), 1084 yards (4e), 25.8 ypr et 1 TD
e Punt Return : 13 retours, 115 yards, 8.8 ypr

McPherson s’est bien repris sur les FGs, mais il a eu quelques ratés sur XPs.
Rehkow a décidément un bon coup de botte et la couverture a été adéquate. Charlie
Jones a encore frappé méme si les retours et couvertures de kick ne sont pas royales.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

3 - @ Pittsburgh 10-7 | DivChamp 0

4 - vs. | Jacksonville | 13-4 | DivChamp 0

5| | 0 | o | 50 [vchump] 0
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Matchs

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

Bilans

Cumulé total

Cumulé a domicile

Cumulé a Pextérieur

Ecart domicile vs. extérieur -0.030 21

Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 24425 9
Total jours nets de repos entre les matchs -4 23

A linstar de Cleveland, il est possible que le calendrier se durcisse en réalité.
La bye week arrive assez tot (ironiquement apres la partie la plus compliquée), et le
milieu est rempli de matchs bizarres qui peuvent partir un peu dans tous les sens.




Chapitre 3

Proches de la surface

Les équipes qui n’ont certes pas été assez mauvaises pour toucher le fond, mais
qui n’ont pas réussi a atteindre ne serait-ce qu’un bilan équilibré. C’est un who’s who
des équipes jamais assez mauvaises pour choisir au début de la draft (la plupart du
temps) mais jamais assez bonnes pour répondre & leurs vraies aspirations, Baltimore
en téte.
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3.1 Miami Dolphins (3e AFC East / 7-10)

Toujours (4 peu prés) le méme film qui passe

A partir du moment ot Storm Duck ne joue que 51 petits snaps, que voulez-vous
faire 7 Les Fins n’auront jamais réussi a décoller & cause de cela, se contentant de
nageoter vers un nouveau bilan ni bon ni mauvais dans des eaux moribondes qu’ils
ne connaissent que trop bien. C’est probablement ce qui a poussé 'organisation a
sortir le couteau a mammiferes : remplacement du triumvirat General Manager -
Head Coach - Quarterback par un autre qui vient du froid, et sinon quelqu’un sait-il
si les dauphins aiment le fromage 7 Un peu plus sérieusement, I’équipe n’a pas été
épargnée par les blessures des deux cotés du ballon, et tout espoir d’amélioration a
disparu avec; il n’y a pas eu de gros crashs, c’est déja ca.

A lire au rayon fromager.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

La deuxieme partie de saison derniere avait rappelé que I’équipe avait du talent
et qu’elle pouvait étre ennuyante a jouer pour n’importe qui - le renouveau démarré
en 2020 n’était pas un mirage - mais la premiére partie avait également rappelé
qu’elle avait besoin d’un Quarterback titulaire libéré une bonne fois pour toutes des
pépins physiques. Cependant, méme avec le retour du #1, 'offensive avait manqué
de quelque chose pour atteindre les mémes sommets qu’en 2023 ; ironiquement, cela
avait forcé la défense a se montrer, et elle n’avait pas démérité.

Le but en 2025 était donc de tout mettre bout a bout, a commencer par un
Tua Tagovailoa présent et décisif; non seulement il était positif de le voir refaire
un exercice complet, mais il commencait vraiment a accumuler les commotions et
cela était inquiétant. Surtout, Mike McDaniel avait besoin de son lanceur titulaire
pour débloquer tout le potentiel de son attaque, a condition de voir une amélioration
dans la relation avec le receveur Tyreek Hill. Il y avait eu de ’eau dans le gaz entre
le Guépard et la franchise, mais il semblait vouloir se racheter; et visiblement son
premier travail était... d’apprendre Pattaque (pas de soucis Tyreek, Brett Favre a
joué des années sans savoir lire une défense et il est & Canton). Blague a part, on
attendait de revoir le feu d’artifice avec le duo Hill - Jaylen Waddle, le jeune Malik
Washington et 1’'ex-Titan Nick Westbrook-Ikhine en soutien. La surprise de la Free
Agency précédente, le Tight End Jonnu Smith, était déja repartie et 'organisation
espérait rééditer le coup : Darren Waller sortait de sa retraite apres plusieurs sai-
sons pourries par les blessures. S’il pouvait retrouver méme une bribe du talent vu
en 2019-2020, on pouvait s’accrocher au bastingage.

Le manque d’allant avait aussi un peu frappé le jeu au sol, mais le coureur De’Von
Achane n’avait pas ménagé sa peine en étant une vraie menace polyvalente. Il n’était
pas surprenant d’avoir vu Raheem Mostert libéré car le vétéran avait été freiné par
les blessures; le sophomore Jaylen Wright allait prendre la suite apres la malheu-
reuse blessure de I’ex-Raider Alexander Mattison en présaison. Tout ce petit monde
devait évoluer derriere une ligne offensive qui était en forme de gros point d’inter-
rogation : le Left Tackle Terron Armstead ayant pris sa retraite, son remplacant, le
sophomore Patrick Paul qui avait mangé son pain noir en intérim en 2024, allait-il
pouvoir se hisser au niveau? Le Right Tackle Austin Jackson pouvait-il éviter de
se faire marcher dessus a l'entrainement ? Le Guard Liam Eichenberg étant sur IR
avec retour, le deuxieme tour Jonah Savaiinaea allait-il tenir la route ? L’ex-Steeler
Guard James Daniels allait-il rapidement trouver sa place ? La bonne signature du
Centre Aaron Brewer devait se confirmer, toutefois les questions abondaient.

Comme évoqué précédemment, ’escouade défensive avait relevé le défi de pallier
une attaque un peu plus en difficulté, ce qui signifiait bien entendu... qu’elle avait vu
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le plus de modifications pendant l'intersaison. Néanmoins, la différence de stratégie
était intéressante a noter : la ligne défensive voyait le départ de ’'Homme Du 62,
Celui-Au-Prénom-Bien-De-Chez-Nous, Calais Campbell, ainsi que d’'un Da’Shawn
Hand sympathique ; on avait décidé d’enclencher le mouvement jeune avec les drafts
du premier tour Kenneth Grant, du cinquieme tour Jordan Phillips (a ne pas
confondre avec l'autre) et du septieme tour Zeek Biggers... autant dire que Benito
Jones et le nouveau riche Zach Sieler allaient se demander s’ils n’avaient pas changé
d’équipe. Le pass-rush avait souffert des absences du duo Jaelan Phillips - Bradley
Chubb, mais pour autant le sophomore Chop Robinson avait déja montré des flashs
de son talent, et Matthew Judon venait amener un peu plus de profondeur; si les
pieces du puzzle pouvaient enfin se mettre en place, il y avait de quoi faire souffrir
nombre de lignes offensives.

Les deux autres unités avaient vu le renouvellement par la Free Agency a di-
vers niveaux. La paire de Linebackers Jordyn Brooks - Tyrel Dodson avait donné
satisfaction - ironique pour deux ex-Seahawks dans une équipe coaché par I'ancien
Coordinateur Offensif de San Francisco - donc les arrivées étaient surtout en ren-
fort avec I’ex-Buccaneer K.J. Britt ou I'ex-Steeler Willie Gay a la place d’Anthony
Walker. C’était surtout l'arriere-garde qui avait connu un certain ménage : Jalen
Ramsey avait été échangé a Pittsburgh alors que Nik Needham et Jevon Holland
n’avaient pas été resignés. Si on ajoutait les blessures du malheureux Kader Ko-
hou qui allait rater ’exercice apres un tres beau rebond en 2024 et d’Artie Burns
qui cherchait a se relancer, cela commencait a faire beaucoup. Et donc il était la,
il arrivait, il était indéniable, il était beau, c¢’était un oiseau, c¢’était un avion, non
attendez c’était un oiseau, c’était un canard, c¢’était Storm Duck titulaire sur ’aile
aux cotés de 'ex-Raider Jack Jones, de I'ex-Bill Rasul Douglas et du cinquieme tour
Jason Marshall Jr. L’ancien Lion Ifeati Melifonwu allait prendre le poste de Safety
de Holland en compagnie du retour au bercail de Minkah Fitzpatrick via ’échange
de Ramsey ; Jordan Poyer n’avait pas été resigné non plus. C’est bon, vous aviez
tout noté ?

Le Kicker Jason Sanders démarrait la saison sur IR avec retour et Riley Patter-
son allait essayer de faire I'intérim. Le Punter Ryan Stonehouse avait été remplacé
par Jake Bailey. Washington s’occupait toujours des retours.

Dans I'absolu, rien n’empéchait les Fins de retrouver leur explosivité passée, mais
les yeux allaient évidemment étre rivés sur la ligne offensive avec plusieurs zones
d’ombre qui auraient trop vite fait de provoquer le choc de trop. Du coté défensif, le
puzzle qui intriguait était celui de 'arriere-garde, avec en filigrane le remplacement
de Campbell au coeur de la ligne défensive ; le retour du duo Phillips - Chubb devait
enfin faire s’envoler le pass-rush. Pas mal d’inconnues pour une équipe qui cherchait
la bonne formule afin de revenir dans le positif et de viser plus loin. La Wild Card
était possible avec un calendrier abordable, mais difficile de voir plus.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails

8 | @ Atlanta (3-3) W 34-10 2.6 :
9 v | Batmore(zs) | L | 62 |27 | c |
10 | wvs. Buffalo (6-2) W 30-13 3-7 dwp
11 | wvs. Washington (3-7) W | 16-13 (OT) | 4-7 | o/TT

12 BYE
13 | vs. | New Orleans (2-9) | W 21-17 5-7 0
14 Q NY Jets (3-9) W 34-10 6-7 d

it | | w9 | W | i 7o | o
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison 7-10

Demi-saison

Quart-saison

Détail Bilans

Domicile 5-4

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o)

= ¥
o o

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 1-0

Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 137-152 (0.474, 21e)

Calendrier réel (2025) 141-148 (0.488, 22¢)
Ecart entre les deux 0.014 (19e¢)
Ecart & domicile -0.052 (11e)

Ce découpage est typique Miami : pas assez bon, se réveiller pendant une période
histoire de ne pas trop sombrer, retomber dans la médiocrité, terminer autour de
I’équilibre, plonger contre les meilleurs avec un calendrier peu ou prou identique a
celui prévu (mais plus compliqué que celui de 'année derniere), se battre dans les
matchs a une possession, remporter 5 victoires sans étre mené et ne jamais gagner
une fois mené de 8 points. Il y a eu bien moins de réussite en derniere période, et
les défaites ont fait bien plus mal avec -15.8 points d’écart en moyenne (pire marque).
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Général

Stat Dolphins | Rang | Adversaire | Rang

Points Par Match

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

29.714 23 36.782 24

Voyages en Red Zone %

56.250 20 59.677 23

TD Par Voyage en Red Zone %

58 13 65 25
Big Plays (20+)
1.197 11 1.181 24

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Dolphins | Rang | Adversaire | Rang

Points 3e QT Par Match

Rien de tel qu’un retour des vestiaires catastrophique pour bousiller un travail
positif en premiere mi-temps (11.9 points marqués contre 9.8 points encaissés) ; on
aurait également pu vous mettre le carnage des deux dernieres minutes du match
(9 points marqués - 30e - contre 37 encaissés - 29¢). L’attaque a été malheureuse-
ment constante dans I'insuffisance malgré le fameux boost d’explosivité attendu, et
la défense a pris un mur a tous les niveaux; les turnovers continue d’étre un souci
des deux cotés méme si I'offensive a été un peu plus efficace en conversion avec 3.6
points marqués par turnover (3e). Derniere stat qui fait mal : +9 drives de 80+
yards jusqu’au TD autorisés a 12 (28e).
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Stat Dolphins | Rang

67.223 6
Complétion %

-2.659 19

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée
+0.1 11
9.5 28

Yards Par Complétion
+0.5 10
23 21

TDs a la Passe
+1 16
INTSs
. 87.3 24
QB Rating

-6.8 23
1 20

Matchs a 300 Yards

Tua Tagovailoa :
e Matchs joués : 14
e Passe : 67.7% (8e), 2660 yards, 6.9 ypa, 10.2 ypc, 20 TDs, 15 INTs et 30 sacks
e (OB Rating : 88.5
e Fumbles Off. : 8 commis, 1 perdu

Une fin de partenariat en queue de... dauphin avec la pire saison de Tua sous ’ere
Mike McDaniel. Certes on a retrouvé un peu d’explosivité, mais on a également vu
un Tua qui tient un peu plus la balle, ce qui ’expose a sa "protection” (on y revient)
et le force a tenter des miracles; pire, quand il a lancé vite, il a souvent trouvé les
défenseurs, d’ou la montée en fleche des INTs. Il lui faut rebondir dans une équipe
avec une meilleure ligne, mais qui lui permet aussi de se débarrasser rapidement du
cuir.
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Stat Dolphins | Rang
144 2
Pressions Autorisées
-11 13
30.063 6
Pressions Autorisées %

+3.836 19
38 16

Sacks Autorisés
-4 13
7.350 19

Sack Autorisé %
+0.568 19

Sack Autorisé Par Pression % -

-0.708 18

Jonah Savaiinaea :
e Matchs joués : 17
e Protection : 579 snaps, 45 pressions dont 8 sacks, 5 hits et 32 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 20 yards

Patrick Paul :
e Matchs joués : 17
e Protection : 578 snaps, 25 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 19 hurries
e Pénalités : 10 total, 8 acceptées, 47 yards

Aaron Brewer :
e Matchs joués : 16
e Protection : 549 snaps, 12 pressions dont 1 sack, 1 hit et 10 hurries
o Pénalités : 7 total, 4 acceptées, 35 yards

Cole Strange :
e Matchs joués : 14
e Protection : 457 snaps, 21 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 16 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards
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Larry Borom :
e Matchs joués : 13
e Protection : 404 snaps, 15 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 10 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 35 yards

James Daniels est arrivé pour jouer 3 snaps (blessure au pectoral), remplacé par
le deuxieme tour Savaiinaea qui a eu de grosses difficultés a s’acclimater a la NFL;
pendant ce temps, Strange n’a pas été une signature beaucoup plus réussie bien
qu’il soit resté sur ses deux jambes, et évidemment Liam Eichenberg a raté tout
Iexercice. Les Offensive Tackles ont également visité I'infirmerie avec Austin Jack-
son ratant une partie de la saison et Germain Ifedi la totalité - il n’aurait pas fait
de mal. Paul et Borom ont plutot bien tenu la baraque, la mobilité de Tua faisant
le reste, alors qu’au milieu Brewer a été une addition de choix pour stabiliser un
peu 'ensemble qui en avait largement besoin. Tout cela pour dire que les soucis de
protection, contrairement a ce que les stats indiquent, ne sont pas encore réglés.
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Course

Stat Dolphins | Rang
120.2 13
Yards Par Match
+14.6 8
4.7 4
Yards Par Course
+0.7 2
14 21
TDs
+2 10
. 16 &
Big Plays (20+)
+8 2
. 3.704 2
Big Plays Par Course %
+1.918 1
38 &
Plaquages Cassés
+25 1
11.4 2
Courses Entre Plaquages Cassés
-23.1 1
5 &
Matchs a 100 Yards
+3 &

De’Von Achane :
e Matchs joués : 16
e Course : 238 courses, 1350 yards (5e), 5.7 ypc (7e), 8 TDs, 13 big plays (2e)
et 22 BTKs (6e)
e Fumbles Off. : 1 commis
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Incroyable saison d’Achane qui a été un des deux moteurs offensifs de Miami,
débaroulant pied au plancher dans les défenses adverses, cassant des plaquages, im-
posant sa volonté. Et le bougre ne s’est pas contenté de porter le cuir avec agression...
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Réception

Jaylen Waddle :
e Matchs joués : 16

Stat Dolphins | Rang
Yards a la Passe Par Match
60.222 4
YAC %
+1.032 11
42 21
Big Plays a la Passe (20+)
+6 7
13.043 17
Big Plays Par Complétion %

4+4.326 4

. . 25 4

Plaquages Cassés Sur Réception

+4 7

12.9 3

Réceptions Entre Plaquages Cassés

-6.8 3

18 6

Drops
-8 7
Matchs a 100 Yards en Réception

e Réception : 64 réceptions, 910 yards, 14.2 ypc, 6 TDs, 14 big plays et 4 BTKs

e Avancé : 64%, 4 drops, 84.2 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

De’Von Achane :
e Matchs joués : 16

e Réception : 67 réceptions, 488 yards, 7.3 ypc, 4 TDs, 4 big plays et 9 BTKs

(5e)
e Avancé : 78.8%, 5 drops, 96.5 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis
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Malik Washington :
e Matchs joués : 17
e Réception : 46 réceptions, 317 yards, 6.9 ypc, 3 TDs, 2 big plays et 5 BTKs
e Avancé : 70.8%, 1 drop, 83.9 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

... il termine aussi top team en réceptions, postant une ligne totale de 305 touches
(9e) soit 40.5% de l'attaque (6e) pour 1838 yards (6e) soit 34.3% (3e) et 12 TDs,
17 big plays, 31 BTKs (5e) avec des moyennes de 114.9 yards par match (4e) et 5.7
yards par occasion (2e). Le Pingouin a évidement été 'autre moteur, surtout apres
la terrible blessure de Hill qui a eu un impact indéniable sur la production aérienne.
Washington dans le registre ”slot receveur qui a la bougeotte” et Greg Dulcich dans
le registre ”je remplace Darren Waller pourri par les blessures” ont rempli leur mis-
sion du mieux possible vu les circonstances. Nick Westbrook-Ikhine a été une grosse
déception.
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Jordyn Brooks :

Matchs joués : 17

Plaquages : 183 (top), avec 99 solo (top) et 10 manqués
Stops : 61 (4e) dont 40 contre la course (3e)

Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 19 yards

Défense (contre la course)

Stat Dolphins | Rang

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages a Perte %

Stops Tck %

Plaquages Manqués %
-1.375 13

11 3
Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards
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Tyrel Dodson :

Matchs joués : 16

Plaquages : 129, avec 72 solo et 12 manqués
Stops : 49 dont 28 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 12 yards

Minkah Fitzpatrick :

Matchs joués : 14

Plaquages : 82, avec 59 solo et 8 manqués
Stops : 11 dont 5 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 2 récupérés (5e)
Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 73 yards

Jack Jones :

e Matchs joués : 17
Plaquages : 77, avec 49 solo et 14 manqués
Stops : 25 dont 12 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés
Pénalités : 8 total, 8 acceptées, 80 yards

Ashtyn Davis :

Matchs joués : 15

Plaquages : 65, avec 43 solo et 15 manqués
Stops : 16 dont 10 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Rasul Douglas :

Matchs joués : 15

Plaquages : 62, avec 37 solo et 4 manqués
Stops : 22 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 59 yards

Dante Trader Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 54, avec 29 solo et 5 manqués
Stops : 8 dont 2 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune
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Ifeatu Melifonwu :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 53, avec 31 solo et 6 manqués
e Stops : 8 dont 3 contre la course
e Pénalités : Aucune

Le Tacklemaster(tm) 2025 Brooks a encore été partout avec son acolyte Dodson,
mais c’est autour que les choses ont largement péché : la ligne défensive dans son
ensemble - excepté Sieler évidemment - a été trop souvent dominée au point d’im-
pact; c’est le prix qu’on paye quand on tente un mouvement jeune avec Kenneth
Grant, Jordan Phillips et Zeek Biggers. On a vu de 'amélioration sur la fin, ce qui
est plutot encourageant, mais il va falloir confirmer en 2026.
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Pass-rush

Stat Dolphins | Rang

Pressions

Pressions %

Sacks
+4 10
7.040 16

Sack %
+1.274 6
17.972 3

Sack Par Pression %

+5.337 2
30.144 5

Blitz %
+5.597 5

Zach Sieler :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 442 snaps, 31.5 pressions dont 5.5 sacks, 3 hits et 23 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 40 yards

Bradley Chubb :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 368 snaps, 48.5 pressions dont 8.5 sacks, 9 hits et 31 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Kenneth Grant :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 313 snaps, 28 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 23 hurries
e Pénalités : Aucune

Chop Robinson :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 226 snaps, 19 pressions dont 4 sacks, 1 hit (pire) et 14 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 24 yards
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Les Fins ont été sauvés par leur capacité a finir les pressions en sacks, mais il
ne faut pas oublier qu'une pression seule peut avoir le méme impact qu’un sack
dans le fait de précipiter le lancer et forcer des erreurs, donc le résultat est tout de
méme insuffisant. L’échange de Jaelan Phillips en cours de saison n’a pas permis a
Robinson de saisir la balle au bond dans une saison sophomore décevante ; pour ne
rien arranger, les Defensive Ends n’ont pas été tres inspirés contre la course non plus.




286 Chapitre 3 : Proches de la surface

Couverture

Stat Dolphins | Rang
216.4 18
Yards a la Passe Par Match
+5.7 21
Yards Par Passe Tentée -
9.9 1/
Yards Par Complétion
+0.1 18
29 21
N
INTSs

Cover Rating

13.208 | 14
Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards

Jordyn Brooks :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 86 ciblages, 76.7%, 665 yards, 7.7 ypa, 10.1 ypc, 3 TDs et 3 PDs
e Cover Rating : 109.9
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 19 yards

Rasul Douglas :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 77 ciblages, 54.5%, 430 yards, 5.6 ypa, 10.2 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 13 PDs
e Cover Rating : 73.0
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 59 yards
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Tyrel Dodson :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 64 ciblages, 82.8%, 533 yards, 8.3 ypa, 10.1 ypc, 4 TDs, 1 INT
et 3 PDs
e Cover Rating : 115.7
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 12 yards

Jack Jones :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 60 ciblages, 68.3%, 488 yards, 8.1 ypa, 11.9 ypc, 6 TDs, 1 INT
et 6 PDs
e Cover Rating : 119.3
e Pénalités : 8 total, 8 acceptées, 80 yards

' o el

v -
|2 o \QO:
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Les adversaires ont adoré visé intermédiaire au milieu contre Brooks et Dodson,
le seul reproche qu’on puisse leur faire. Ils ont aussi adoré viser vers Jack Jones qui
a régulierement souffert alors que Douglas a connu un excellent rebond apres une
saison 2025 inhabituelle ; I’absence de Kohou a été dommageable. Le retour de Min-
kah Fitzpatrick a été appréciable (63.6%, 2 TDs, 1 INT, 6 passes défendues, 89.0 de
Cover Rating) mais Ashtyn Davis a eu les bras tremblants et la couverture plutot
laxiste (78%, 3 TDs, 1 INT, 121.8 de Cover Rating), comme Melifonwu (128.0 de
Cover Rating).




288 Chapitre 3 : Proches de la surface

Equipes spéciales

Stat Dolphins | Rang | Adversaire | Rang
93.103 4 83.333 12
Field Goal %
+2.859 13 -2.381 9
97.143 18 95.556 14
XP %
+4.286 8 -1.218 12

42.6 12
Yards Net Par Punt

+1.4 8

50.847
Punt Dans les 20 %

+18.494

Yards Par Retour de Kick

7
TDs Sur Retour de Kick
1
13.3 7 10.4 16
Yards Par Retour de Punt
+3.7 4 0.1 15
1 7 1 21
TDs Sur Retour de Punt
+1 6 +1 22
2 6 0 1
Blocks
+2 4 -1 5

Riley Patterson :
e Kicking : 27/29 FGs soit 93.1% (5e), 34/35 XPs soit 97.1%

Jake Bailey :
e Punting : 63 punts, 3005 yards (10e), 47.7 gyp, 42.6 nyp et 33.3% dans les 20
yards adverses
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Malik Washington :
e Matchs joués : 17
o Kick Return : 36 retours (6e), 965 yards (6e) et 26.8 ypr
e Punt Return : 20 retours, 260 yards, 13.0 ypr, 1 TD

Dee Eskridge :
e Matchs joués : 13
e Kick Return : 28 retours, 726 yards et 25.9 ypr

L’attaque n’a vraiment pas été aidée en repartant régulierement de ses 20 yards,
et les couvertures en général ont eu du mal a suivre. Patterson a fait son travail,
Bailey a été sympathique et Washington a été remuant.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"o | o | e 03 | pot | 0

BYE

8 - vs. | New England | 14-3 | DivChamp | -3

9 - VS. Detroit 9-8 Positif 0

13 - @ Denver 14-3 | DivChamp | -2

14 - VS. Chicago 11-6 | DivChamp 0

18 - @ | New England | 14-3 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 11 1
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 9 3
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 156-132-1 (0.542) 2
Cumulé & domicile 72-64 (0.529) 9
Cumulé a l’extérieur 84-68-1 (0.552) 6
Ecart domicile vs. extérieur -0.023 18
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique ;g
Total jours nets de repos entre les matchs -6 24

La succursale fromagere de Floride ira visiter la maison-mere dans le froid de
Lambeau, c’est sympathique... y’a Las Vegas et les Jets au programme, c’est sympa-
thique... et le reste est digne d’'un film de la New French Eztremity. Ames sensibles
s’abstenir.
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3.2 Dallas Cowboys (2e NFC East / 7-9-1)

Torpillés des le début

Qui ’etit cru, vous séparer de votre meilleur joueur défensif dans une escouade en
grande difficulté n’aide pas du tout, méme si la franchise a opéré plusieurs échanges
pour la renforcer en cours de saison ; c¢’était trop peu trop tard. L’attaque est reve-
nue en méme temps que son lanceur a un niveau bien plus en adéquation avec le
talent disponible, avec deux acquisitions qui ont posé question sur le moment (une
par secteur offensif), mais qui se sont avérées excellentes. Il faut donc trouver les
solutions en défense pour ne pas gaspiller encore plus de temps.

A lire sans défense.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Décidément, les Cowboys n’arrivaient pas & passer une intersaison sans mélo-
drame, tout comme ils n’arrivaient pas a passer un tour des playoffs... et les deux
faits avaient la méme cause : un certain propriétaire qui continuait de faire un cirque
que tout le monde adorait regarder voire en demandait encore plus. Sa derniere trou-
vaille était d’essayer de refaire I’échange Herschel Walker, et histoire de rappeler que
c’était Jimmy Johnson qui en avait eu l'idée a 1’époque et non lui, il avait été loin
d’avoir le méme package en retour.

Pouvait-on démarrer par autre chose que cela? Non seulement Micah Parsons
était parti sur échange, mais il était parti a Green Bay ; I’équipe qui adorait torturer
Dallas (cinq victoires consécutives) et I’équipe qui avait plus de victoires de playoffs
que Dallas dans son propre stade (dont un Super Bowl). Certes le Defensive Tackle
Kenny Clark était arrivé en retour avec deux choix de premier tour, ce qui allait
aider Osa Odighizuwa a 'intérieur de la ligne défensive, mais le plus utile aurait été
de ne pas se tromper sur Mazi Smith et de garder Parsons. Ah, et au fait, la vie sans
DeMarcus Lawrence démarrait également pour de bon (elle avait pris de 'avance
avec sa blessure rapide en 2024) : l'ex-Redskin Dante Fowler avait été signé sur
un contrat court, alors que Marshawn Kneeland et Sam Williams devaient assurer
devant. Le deuxiéme tour Donovan Ezeiruaku avait été sélectionné pour le futur,
tout comme deux choix de septieme tour qui allaient étoffer un coeur de ligne a
deux vitesses ; I'organisation n’avait d’ailleurs pas hésité a faire aussi venir Solomon
Thomas pour apporter un peu d’expérience.

L’arriere-garde avait été un gloubi-boulga de bon, de moins bon, d’éclopés, et
d’un peu tout ce qui navigue au milieu, et on ne pouvait pas dire que 'intersaison
avait amélioré les choses : Trevon Diggs revenait de blessure, Shavon Revel et Cae-
len Carson étaient en cours, Dallas avait décidé d’aller chercher I’ex-Bill bust Kaiir
Elam pour remplacer un Jourdan Lewis efficace dans le slot... cela commengait a
faire beaucoup. Avec DaRon Bland qui sortait d’une année ou il avait eu plus d’'un
trou d’air et le duo de Safeties Malik Hooker - Donovan Wilson qui faisait ce qu’il
pouvait derriere, les interrogations s’accumulaient. Et en parlant de rééducation,
le jeune talent Linebacker Demarvion Overshown devait se remettre de sa terrible
blessure au genou en décembre, pendant qu’un solide Eric Kendricks avait laissé sa
place a ’ex-Titan Kenneth Murray ; un autre choix discutable.

Pour toutes les critiques qu’il recevait des fans, le Quarterback Dak Prescott -
ou plutot son absence - avait rappelé que le club n’irait nulle part sans lui; malgré
tous ses efforts, Cooper Rush ne pouvait pas rivaliser avec les meilleurs, et il avait
méme quitté le Texas au profit de I'ex-Patriot Joe Milton. Néanmoins, il fallait aussi
avouer que Dak n’avait pas mis le feu a la ligue avant de se blesser, et il voudrait
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remettre les points sur les lettres qui le demandaient & plusieurs niveaux. Pour 'y
aider, la franchise n’avait pas mégoté : non seulement CeeDee Lamb sortait d’une
saison énorme, mais I’ex-Steeler George Pickens avait posé les valises sur 1’étoile afin
de former un duo qui allait dépoter... s’il n’implosait pas en route. Jalen Tolbert
s’était montré apres la blessure de Brandin Cooks pendant que KaVontae Turpin
était tout aussi dangereux en attaque que sur équipes spéciales; du coté des Tight
Ends, Jake Ferguson avait été un peu en retrait dans un ensemble assez peu inspiré
en général.

La décision la plus curieuse en attaque était d’avoir laissé partir le coureur Rico
Dowdle apres lui avoir donné les clés du camion terrestre avec succes : d’autant
plus quand on voyait qu’il était remplacé par Javonte Williams et Miles Sanders :
que ce soit ’ex-Bronco ou I'ex-Panther, ils n’avaient pas forcément brillé ces derniers
temps. Le pari était osé : il reposerait également sur la capacité de la ligne offensive a
non seulement rester disponible, mais a remplacer le fantastique Guard Zack Martin
qui avait pris sa retraite. L’unité était d’ailleurs officiellement devenue The Wall Of
First Round Tylers (& voir s'il serait Great avec le temps) : le premier tour de 2024
Tyler Guyton en Left Tackle, le premier tour de 2022 Tyler Smith en Left Guard et
le premier tour de 2025 Tyler Booker en Right Guard. Le premier devait revenir de
blessure avant la saison apres un premier exercice compliqué, le deuxiéme confirmait
son excellent début de carriere et le troisieme avait de grandes chaussures a enfiler
pour remplacer Martin. Au Centre, Cooper Beebe avait été la belle surprise de la
derniere draft, alors que Terence Steele devait absolument progresser en protection.
Le WOFRT (prononcez Woffert) tiendrait-il la route ?

Dans tout ce pataques, les équipes spéciales restaient solides méme si le Kicker
Brandon Aubrey avait connu quelques ratés dommageables ; le Punter Bryan Anger
envoyait du lourd et la Turbine était toujours redoutable sur les retours.

Tout était mis sans dessus dessous par I’échange de Parsons dans une défense
qui n’avait pas besoin de cela. Le simple retour de Dak n’était pas une panacée, plu-
sieurs choix semblaient étre des déclassements et ’arrivée de Pickens pouvait faire
mal dans un sens comme dans 'autre. Vous saviez de qui nous n’avions pas parlé
encore ? Le nouveau Head Coach, Brian Schottenheimer. Un gars comme ¢a pouvait
offrir un peu de calme, le souci c’était qu’il avait Voldemort au-dessus du nid de
coucous ; prenez votre sac de popcorn.
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La saison

Wk

Loc.

VS.

VS.

Adversaire

NY Giants (0-1)

Green Bay (2-1)

Score

40-37 (OT)

40-40 (OT)

Bilan

~
.

1-1

1-2-1

Détails

do/TL

cwpo/TL

VS.

NY Jets (0-4)

Washington (3-3)

37-22

44-22

2-2-1

3-3-1

11 Q Las Vegas (2-7) W 33-16 4-5-1 -
12 | vs. | Philadelphia (8-2) | W 24-21 5-5-1 | dwpo/W
13 | vs. | Kansas City (6-5) W 31-28 6-5-1 0

| o | wetigmy | W | wm 7e1| a0
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 7-9-1
Demi-saison 3-5-1 4-4
Quart-saison 2-2-1 3-1 ”
Détail Bilans
Domicile 4-3-1
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 4-7-1

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o) 4-3-1
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-1-0-2
Prolongations 1-0-1
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 161-128 (0.557, 5e)
Calendrier réel (2025) -
Ecart entre les deux -0.119 (1ler)
Ecart & domicile -0.217 (ler)
Ecart & extérieur -0.033 (9e)

Un tableau qui part un peu dans tous les sens, mais les trois bilans a regarder en
particulier sont celui du calendrier qui a pris une grande baffe (causée par le crash de
Washington et le "retour sur terre” de la NFC North), et celui contre les meilleures
équipes qui a été largement insuffisant ; combinez les deux, et Dallas ne méritait pas
grand-chose de plus. Pourtant on voit que la franchise a réussi le plus gros comeback
cette saison pour 'emporter (-21 contre Philly au retour) et a rarement abdiqué
dans les matchs, mais c¢’était surtout grace a une des escouades.
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Général

Stat Cowboys
27.7
Points Par Match
+7.1
51
Total TDs
+18
391.9
Yards Par Match
+64.4
23.1
First Downs Par Match
+3.9
41.148
Conversion 3e Tentative %
+4.306
38.418
Voyages en Red Zone %
+8.788
56.923
TD Par Voyage en Red Zone %
+10.923
70
Big Plays (20+)
+19
1.409
Ratio Passe/Course
-0.164
21
Turnovers
-7
(]
Pénalités Par Match
+0.3
30:03
Temps de Possession Par Match
+0:47
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Extra Stat Cowboys | Rang | Adversaire | Rang
Points 2 Dernieres Minutes
+33 1 +1 18

La preuve par les chiffres du redressement offensif et du rotoplaf défensif, avec
une Extra Stat en forme de point d’exclamation. Quand 'attaque améliore sa pro-
tection du cuir, une des seules choses qui fonctionnaient chez la défense disparait,
ce qui, par rebond, fait rejaillir encore plus la qualité de la premiere qui a scoré 55
points suite a 12 ballons volés soit 4.6 par turnover (top). L’attaque a su monter
de nombreux longs drives jusqu’au TD avec 12 de 80+ yards (5e) dont 5 de 90+
yards (top), ce qui a été forcé par seulement 8 drives démarrant en terrain adverse
et une position moyenne de départ sur ses 28.60 yards (pires marques). Pendant ce
temps, la défense a réussi a autoriser le pire taux de conversion de 3e tentative tout
en mettant les adversaires a 7.3 yards de moyenne (5e). Par contre - et 1a on peut
taper sur tout le monde - le probleme de discipline a empiré.
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Stat Cowboys | Rang
67.147 8
Complétion %
+4.667
266.3 2
Yards a la Passe Par Match
+39.1 4
7.6 8
Yards Par Passe Tentée
+1.2 2
10.8 9
Yards Par Complétion
+1.1 6
31 5
TDs a la Passe
+8 5
12 17
INTSs
-2 18
98.2 7
QB Rating
+14.4 4
6 1
Matchs a 300 Yards
+3 1

Dak Prescott :

e Matchs joués : 17

e Passe : 67.3%, 4552 yards (3e), 7.6 ypa (9e), 11.3 ypc, 30 TDs (4e), 10 INTs
et 31 sacks

e QB Rating : 99.5 (10e)

e Fumbles Off. : 6 commis, 2 perdus
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Dak est-il exempt de tout reproche ? Stirement pas, et d’aucuns vont vite pointer
sur ses craquages dans les moments importants les saisons précédentes. Mais ceux
qui s’imaginent qu’il est une buse et que le sauveur est au coin de la rue devraient
changer de sport : il a encore prouvé qu’il n’est pas le plus grand probleme de la
franchise avec une saison remarquable. On peut néanmoins pointer sur les INTSs,
notamment en redzone (3), mais c’est ce qui arrive quand vous devez arroser pour
contrebalancer une défense guimauve.
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Protection

Stat Cowboys | Rang
Pressions Autorisées
35.096 21
Pressions A'lltOI'iSéeS % -
31 9
Sacks Autorisés
=7 11
4.733 6
Sack Autorisé %
-0.897 10
14.155 3
Sack Autorisé Par Pression %
-8.875 3

Terence Steele :
e Matchs joués : 17
e Protection : 722 snaps (6e), 52 pressions (pire) dont 6 sacks, 9 hits et 37
hurries
e Pénalités : 6 total, 3 acceptées, 25 yards

Tyler Smith :

e Matchs joués : 16
e Protection : 700 snaps, 26 pressions dont 3 sacks, 23 hurries

e Pénalités : 10 total, 7 acceptées, 50 yards

Tyler Booker :

e Matchs joués : 14
e Protection : 631 snaps, 25 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 15 hurries

e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 60 yards

Cooper Beebe :

e Matchs joués : 11
e Protection : 484 snaps, 16 pressions dont 1 sack, 2 hits et 13 hurries

e Pénalités : Aucune
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Tyler Guyton :
e Matchs joués : 10
e Protection : 418 snaps, 31 pressions dont 2 sacks, 6 hits et 23 hurries
e Pénalités : 7 total, 7 acceptées, 49 yards

Brock Hoffman :
e Matchs joués : 9
e Protection : 285 snaps, 12 pressions dont 1 sack, 4 hits et 7 hurries
e Pénalités : Aucune

Nathan Thomas :
e Matchs joués : 7
e Protection : 219 snaps, 23 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 16 hurries
o Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 35 yards

T.J. Bass :
e Matchs joués : 9
e Protection : 209 snaps, 4 pressions dont 4 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Le WOFRT a plutot bien tenu a l'intérieur, le premier tour Booker s’intégrant
de suite avec réussite a ’opposé de Smith qui continue d’étre un roc. Le souci c’est
que Guyton a eu du mal a suivre le mouvement a droite avant de rater la moitié
de la saison et que Steele, le Snapmaster(tm) avec 1254, a encore une fois eu des
difficultés pour tenir en protection. Beebe a rapidement rejoint I'IR temporaire et on
a vu la différence avec Hoffman ; son retour a redressé le tir. Bass a été sympathique
en intérim, mais pas Thomas, pour une performance finale qui a bien aidé au sol, et
moins a la passe.
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Course

Stat Cowboys | Rang
125.6 9
Yards Par Match
+25.3 17}
4.6 9
Yards Par Course
+0.6 4
18 11
TDs
+12 1
12 8
Big Plays (20+)
+8 2
2.581 10
Big Plays Par Course %
+1.649 3
33 7
Plaquages Cassés
+16 3
14.1 9
Courses Entre Plaquages Cassés
11.1 4
3 12
Matchs a 100 Yards
-1 15

Javonte Williams :
e Matchs joués : 16
e Course : 252 courses (10e), 1201 yards (9e), 4.8 ypc, 11 TDs (8e), 6 big plays
et 25 BTKs (2e)
e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus

Miles Sanders partant tres rapidement sur IR, Williams n’a pas vraiment eu de
soutien : la machine a mis un peu de temps a se mettre en route mais ’ex-Bronco
a été brillant, bien aidé par une ligne conquérante. Il a été une machine a casser les
plaquages afin d’offrir un pendant crédible a Dak; une signature réussie, mais pas

la seule.
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Stat Cowboys | Rang
266.3 2
Yards a la Passe Par Match
+39.1 4
46.451 21
e e | 2
58 6
Big Plays a la Passe (20+)
+11 5
13.842 13
Big Plays Par Complétion %

+2.033 9

26 3

Plaquages Cassés Sur Réception

+1 10

16.1 11

Réceptions Entre Plaquages Cassés
+0.2 15
25 23
o o w
13 1
Matchs a 100 Yards en Réception

+10 1

George Pickens :
e Matchs joués : 17
e Réception : 93 réceptions (8e), 1429 yards (3e), 15.4 ypc (9e), 9 TDs (8e), 22
big plays (4e) et 6 BTKs
e Avancé : 67.9%, 4 drops, 114.9 de Target Rating
e Fumbles Off. : 4 commis

CeeDee Lamb :
e Matchs joués : 14

e Réception : 75 réceptions, 1077 yards, 14.4 ypc, 3 TDs, 16 big plays et 6
BTKs

e Avancé : 64.1%, 8 drops, 91.7 de Target Rating
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Jake Ferguson :
e Matchs joués : 17
e Réception : 82 réceptions, 600 yards, 7.3 ypc, 8 TDs, 2 big plays et 6 BTKs
e Avancé : 80.4%, 2 drops, 113.2 de Target Rating
e Fumbles Off. : 3 commis, 2 perdus

Ryan Flournoy :
e Matchs joués : 16
e Réception : 40 réceptions, 475 yards, 11.9 ypc, 4 TDs, 5 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 71.4%, 2 drops, 113.3 de Target Rating

Javonte Williams :
e Matchs joués : 16
e Réception : 35 réceptions, 137 yards, 3.9 ypc (pire) et 2 TDs
e Avancé : 68.6%, aucun drop (top), 84.8 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus

Le duo Pickens - Lamb a répondu a toutes les attentes, méme si on peut pinailler
sur les mains du deuxieme qui ont parfois été un peu savonneuses. Ferguson a en-
core été une solide option, notamment en redzone, alors que la surprise est venue du
sophomore Flournoy qui a profité d’un Jalen Tolbert moins en vue.
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Défense (contre la course)

Stat Cowboys | Rang
125.5 23
-11.6 13

Yards Par Match

Yards Par Course

0.1 1/

24 31
TDs

-1 15

13 24

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

+0.179 23

6.162 18
Plaquages a Perte %

+0.489 7

Stops Tck %

7.676 23
Plaquages Manqués %

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

+1 22

Shemar James :

Matchs joués : 14

Plaquages : 91, avec 40 solo et 5 manqués
Stops : 18 dont 9 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards
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Kenneth Murray Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 81, avec 38 solo et 7 manqués
Stops : 28 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

DaRon Bland :

Matchs joués : 12

Plaquages : 73, avec 45 solo et 6 manqués
Stops : 16 dont 3 contre la course
Pénalités : Aucune

Donovan Wilson :

Matchs joués : 15

Plaquages : 71, avec 39 solo et 14 manqués
Stops : 15 dont 9 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Reddy Steward :

Matchs joués : 17

Plaquages : 63, avec 40 solo et 6 manqués
Stops : 19 dont 5 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 29 yards

Malik Hooker :
e Matchs joués : 12
e Plaquages : 52, avec 28 solo et 4 manqués
e Stops : 7 dont 5 contre la course
e Pénalités : Aucune

Le front-7 a régulierement été dominé au point d’attaque : non seulement en
grande difficulté pour gagner la ligne d’avantage et plaquer a perte, mais ne serait-
ce que pour freiner I’avancée des adversaires. L’arrivée de Quinnen Williams en cours
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de saison - entérinant le four Mazi Smith parti dans ’échange - n’a pas pu inverser
la tendance malgré tous ses efforts; celles de Murray (avant) et Wilson (pendant)
n’ont rien donné de probant, laissant le rookie cinquiéme tour James se dépatouiller
avec tout ca.
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Pass-rush

Stat Cowboys | Rang
. 354 5
Pressions
+70 7
63.669 5
Pressions %
+8.200 11
35 22
Sacks
Sack %

Sack Par Pression %

26.904 | 14

Blitz %

-4.834 2/

Kenny Clark :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 431 snaps, 43 pressions dont 3 sacks, 6 hits et 34 hurries
e Pénalités : Aucune

Osa Odighizuwa :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 391 snaps, 52.5 pressions dont 3.5 sacks, 20 hits (3e) et 29 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 25 yards

Quinnen Williams :
e Matchs joués : 7
e Pass-Rush : 380 snaps, 49.5 pressions dont 1.5 sacks, 9 hits et 39 hurries
e Pénalités : Aucune

Donovan Ezeiruaku :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 317 snaps, 36 pressions dont 2 sacks, 12 hits et 22 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 16 yards
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Sam Williams :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 252 snaps, 24 pressions dont 1 sack, 3 hits et 20 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 24 yards

Dante Fowler Jr. :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 230 snaps, 30 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 20 hurries
e Pénalités : Aucune

Solomon Thomas :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 209 snaps et 12 pressions dont 3 hits et 9 hurries
o Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 11 yards

Jadeveon Clowney :
e Matchs joués : 13
e Pass-Rush : 208 snaps, 39.5 pressions dont 8.5 sacks, 2 hits et 29 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 15 yards

Il faut aller tout en bas pour trouver le top team en sacks, le Clown dans un
temps de jeu plus que limité. Certes le total de pressions fait plaisir sans le #1 avec
notamment les contributions de Clark, Odighizuwa et Williams, mais rappelons que
ce dernier est arrivé en cours d’année et la difficulté a finir le travail a trop souvent
posé des soucis avec une arriere-garde en délicatesse. Le deuxieme tour Ezeiruaku
s’est montré ici ou la et Fowler a participé.
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Couverture

Stat

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

Cover Rating

Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards

DaRon Bland :
o Matchs joués : 12
e Couverture : 77 ciblages, 62.3%, 611 yards, 7.9 ypa, 12.7 ypc, 5 TDs, 1 INT,
1 pick-6 et 6 PDs
e Cover Rating : 103.3
e Pénalités : Aucune

Stat délirante de plus : Dallas est a la fois I’équipe ayant réussi le moins de passes
défendues (42) et 'équipe ayant subi le plus de passes défendues (103). Les arrieres
ont tout d’abord eu des soucis de disponibilité a tel point que seul Bland dépasse
le seuil de 50 ciblages : et encore, comme vous le voyez lui aussi a raté plusieurs
matchs. Trevon Diggs n’a fait qu'un demi-exercice (4 TDs, 157.2 de Cover Rating)
et Hooker a raté cinq semaines (2TDs, 131.7 de Cover Rating), atomisant un groupe
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déja affaibli.

Admettez que vous avez découvert le nom de Reddy Steward plus haut, sopho-
more drafté par Chicago et qui se retrouve avec 45 ciblages, 80% et 99.3 de Cover
Rating - il est loin d’étre le pire; le troisiéme tour Shevon Revel a été jeté au feu
pour 73.7%, 3 TDs et 126.1 de Cover Rating, pendant que les Linebackers ont été
visés sans merci. Mais c’est encore Wilson qui a été le plus a la rue : 35 ciblages,
77.1%, 7 TDs, 2 INTs, 5 passes défendues et 121.3 de Cover Rating.
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Equipes spéciales

Stat Cowboys

85.714 16
Field Goal %

+0.608 15
97.917 10

XP %
-2.083 22

42.6 18
Yards Net Par Punt

+0.6

Punt Dans les 20 %

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Brandon Aubrey :
e Kicking : 36 (4e)/42 FGs (3e) soit 85.7%, 47 (5e)/48 XPs (5e) soit 97.9%

Bryan Anger :
e Punting : 41 punts, 1998 yards, 48.7 gyp (10e), 42.6 nyp et 34.1% dans les 20
yards adverses
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KaVontae Turpin :
e Matchs joués : 15
e Kick Return : 69 retours (top), 1814 yards (top) et 26.3 ypr
e Punt Return : 10 retours, 55 yards, 5.5 ypr

La Turbine n’a pas eu la méme réussite sur retour en 2025, a tous les points de
vue (yards ou TDs), mais les couvertures sont restées honnétes et surtout il y a eu
des blocks dont un TD contre Arizona. Aubrey est 3e NFL a 155 points mais il n’a
pas été plus en réussite par rapport a 'année derniére (pire, il a raté un XP). Anger
a eu un peu plus de mal a trouver les 20 yards adverses.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

" o8| o | putndin | 10 | im0

12 TG vs. | Philadelphia | 11-6 | DivChamp 0
13 | MNF | @ Seattle 14-3 Champ 3
BYE
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 142-146-1 (0.493) | 20

Cumulé a domicile

Cumulé a l’extérieur 75-60-1 (0.555) 5

Ecart domicile vs. extérieur

Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique _‘
Total jours nets de repos entre les matchs =112 3

La mort, les taxes, et les Giants pour le premier SNF de la saison. La bye week
est certes tardive et elle arrive vite apres la mini bye week post Thanksgiving, mais
elle permet de couper en deux le passage tres relevé en fin de saison. A remarquer
également la triplette & domicile dont le match retour face a Philly. La balade a Rio
fait grimper le kilométrage mais il y a du bénéfice de jours de repos.
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3.3 Atlanta Falcons (3¢ NFC South / 8-9)

I

Atlanta tourne en rond

La saison 2025 a été un microcosme de la franchise entiere : une période d’al-
ternance, un trou d’air, un réveil, des espoirs, des déceptions, un bilan mitigé, une
élimination avant la derniére semaine, un match de Week 18 sans enjeu pour elle
mais qui a décidé du champion de division apres la finale entre les deux équipes
concernées. Nombre de victoires par saison depuis 2015 : 8, 11, 10, 7, 7,4, 7, 7, 7,
8, 8. Les Falcons existent parce qu’il faut 32 équipes pour avoir des divisions équili-
brées, mais a part cela, ¢a végete, ca a quelques fulgurances, et ca sort le bec chaque
décennie pour prendre une baffe plus ou moins violente en playoffs. Ian Cunningham
et Kevin Stefanski vont essayer de mettre un coup de pied dans le nid.

A lire en s’interrogeant sur le sens de la vie.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

La franchise avait les clés en main pour remporter la division ’année derniere,
avec notamment un sweep réussi sur Tampa Bay, mais elle avait réussi a tout gacher
avec a la fois I'implosion de son Quarterback mais aussi la chute de qualité de la
défense. Pour autant, I’organisation pensait visiblement qu’elle n’était pas si loin
que cela de retrouver un bilan positif et des aspirations de playoffs vu le peu de
modifications a l'intersaison ; la plus importante avait été sur le depth chart.

En effet, ’"Homme Qui Valait 100M$ Garantis Kirk Cousins allait laisser sa place
au sophomore Michael Penix Jr. qui n’avait pas démérité avec son temps de jeu ré-
duit dans 'opération de sauvetage a la fin de la saison précédente. Cette fois il avait
eu une intersaison pour s’entrainer avec les titulaires, et il serait tres intéressant
de voir ce qu’il pouvait faire dans une offensive certes quasiment inchangée, mais
dont deux altérations auraient leur importance : il ne recevrait plus les snaps de
la part du Centre Drew Dalman, parti pour Chicago, mais de celui qui 'avait déja
supplanté sur blessure, Ryan Neuzil ; le cinquieme année devait hausser le niveau s’il
voulait étre aussi solide que son prédécesseur. La ligne offensive avait fait du bon
travail, mais elle allait aussi devoir se passer du Right Tackle Kaleb McGary suite a
sa blessure a la jambe; le vétéran Elijah Wilkinson revenait sur le terrain. Le reste
de I'unité était stable avec la doublette Chris Lindstrom - Jake Matthews, pendant
que Matthew Bergeron devait continuer de gommer les imperfections dans son jeu.

Les pépins physiques avaient également frappé les playmakers offensifs : The
Moon Man avait été touché a I’épaule et ne reviendrait qu’en cours de saison; la
renaissance de Darnell Mooney avait été sympathique et il serait une cible précieuse
pour Penix quand il serait sur le gridiron. En attendant, Drake London avait enfin
crevé plusieurs plafonds et devait continuer sur le méme rythme alors que Ray-Ray
McCloud III avait été un feu follet dans le slot; il ne restait plus qu’a retrouver le
Kyle Pitts de sa saison rookie, et le jeu aérien allait vraiment faire mal. Néanmoins,
il était difficile de trouver des touches pour tout le monde quand le coureur Bijan
Robinson en gobait par paquets de 50, et c¢’était d’autant plus tentant de 'utiliser
quand vous aviez un lanceur inexpérimenté. Il faudrait évidemment surveiller les sou-
cis de ligne pour voir s’ils auraient un impact sur sa capacité a avancer balle en main,
mais on savait déja qu’il serait encore le point focal de I'attaque, et difficile & arréter.

Si nous n’avions pas encore parlé de la draft, ¢’était parce que les Falcons avaient
enfin décidé de prendre leur souci récurrent de pass-rush a bras-le-corps : et que je
te choisissais Jalon Walker au premier tour, et que je te remontais dans le premier
tour sur la fin pour rajouter James Pearce Jr., et que je te signais I’ex-49er Leonard
Floyd en prime parce qu’il fallait bien des vétérans pour leur apprendre le métier.
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L’importance de la signature de ce dernier était décuplée par la libération de 1’em-
blématique Defensive Tackle Grady Jarrett qui, doucement mais stirement, avait
basculé du mauvais coté de la barriere des 30 ans; a l'intérieur de la ligne, David
Onyemata était toujours présent mais il devait avoir davantage d’impact aux c6tés
du sophomore Ruke Orhorhoro. Le pass-rusher Arnold Ebiketie avait fait ce qu’il
avait pu pour son baptéme du feu en NFL et il recevait un soutien bienvenu; le tout
était de savoir combien de temps ’ensemble allait mettre & se chauffer.

La couverture aimerait que ce ne soit pas trop longtemps : elle avait pris un
mur en 2024 en n’étant pas totalement fautive. Dee Alford se devait une revanche
apres une performance compliquée, Mike Hughes et A.J. Terrell avaient limité la
casse sur les ailes, le quatrieme tour Billy Bowman Jr. espérait se faire une place
au soleil, 'ex-Brown Mike Ford avait débarqué, et le Safety Jessie Bates III devrait
composer avec un nouveau compagnon de voyage : ’essai Justin Simmons n’ayant
pas été concluant (surtout contre la course), il n’avait pas été resigné; le troisieéme
tour Xavier Watts pouvait démarrer. Au milieu de tout ce petit monde, le Line-
backer Kaden Elliss poursuivait sa montée en puissance et lui aussi voudrait avoir
un partenaire fixe : Nate Landman n’avait pas été conservé, Troy Andersen était
toujours en délicatesse avec son genou et JD Bertrand n’avait pas démérité mais il
manquait d’expérience ; I’ex-Raider Divine Deablo venait former un duo central qui,
comme le reste de la défense, posait question.

Les deux spécialistes Kicker Younghoe Koo et Punter Bradley Pinion avaient
été reconduits malgré les difficultés connues lors de ’exercice passé : on savait que
Koo était meilleur que ce qu’il avait montré, mais il avait besoin d’un peu d’aide en
protection. L’ex-Steeler Jamal Agnew avait été signé pour faire décoller les retours,
mais les couvertures allaient aussi devoir hausser le niveau.

Mis & part chez les coureurs et peut-étre les cibles, on avait des questions sur
toutes les unités. Du lanceur a la couverture, du pass-rush & la ligne offensive, on
sentait qu’Atlanta était plutot sur la bonne piste et les choix étaient logiques, mais
les blessures continuaient de taquiner l'effectif et la profondeur n’était pas toujours
présente pour les amortir. Sur le papier, les Falcons restaient les mieux placés pour
géner les Bucs, mais encore fallait-il que tout ce puzzle se mette en place... et que
Penix confirme. Si le titre de division était accessible, il fallait le viser, mais une
Wild Card avec un jeune lanceur prouvant qu’il était la pour le long-terme, c¢’était
déja tres bien.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails

2 Q Minnesota (1-0) A 22-6 1-1 cw

4 | wvs. Washington (2-1) W 34-27 2-2 co

6 | wvs. Buffalo (4-1) W 24-14 3-2 wp

15 | @ Tampa Bay (7-6) W 29-28 5-9 do/W
16 Q Arizona (3-11) W 26-19 6-9 co
17 | wvs. LA Rams (11-4) W 27-24 7-9 CWpPO
18 | vs. | New Orleans (6-10) | W 19-17 8-9 do
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 8-9
Demi-saison 5-3
Quart-saison 3-2 4-0
Détail Bilans
Domicile 4-4
Extérieur 4-5
Division (d) 3-3
Conférence (d+c) 7-5
Equipes > .500 (w) 3-3

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o) 5-5
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-1-0-2
Prolongations |
Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 138-151 (0.478, 20e)

Calendrier réel (2025) 143-146 (0.495, 19e)

Ecart entre les deux 0.017 (20e)
Ecart 4 domicile -0.008 (13e)
Ecart & extérieur 0.039 (20e)

La NFC West a contrebalancé les chutes de Minnesota et Washington et la NFC
South est toujours aussi mauvaise. Mais surtout, le calendrier a été moins relevé que
I’année derniere, d’ou moins de matchs contre les meilleures équipes; peu flatteur
pour le résultat final, cf. les 4 victoires sans étre rejoint au score et 6 victoires sans
étre mené, plus qu’en 2024. Toujours autant de mal & terminer en prolongations, un
quart & vide et un quart a plein (presque comme ’année derniére), rien n’a de sens,
nous sommes tous mortels et nous redeviendrons poussiere.
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Général

Stat Falcons | Rang | Adversaire | Rang
20.8 24 23.6 19
Points Par Match
-2.1 20 -1.3 9
37 24 43 17
Total TDs
-6 22 -4 11
333.0 14 326.6 15
Yards Par Match
-36.8 22 -18.6 14
19.4 19 19.1 14
First Downs Par Match
-1.7 21 -1.3 11
39.908 18
Conversion 3e Tentative %
-5.375 2
30.055 22 32.955 21
Voyages en Red Zone %
62.000 9 54.902 18
TD Par Voyage en Red Zone %
+7.283 8 -10.010 4
53 21 64 22
Big Plays (20+)
1.197 12 1.258 16
Ratio Passe/Course
+-0.003 17 -0.072 18
18 18 23 7
Turnovers
-6 7
6.4 16
Pénalités Par Match
+0.6 23
29:46 18
Temps de Possession Par Match
-0:08 17
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Extra Stat Falcons | Rang | Adversaire

Différence Points Entre MT Par Match

Il y a eu une dégradation offensive sur 3e tentative et générale sur les big plays,
mais la redzone a été bien mieux gérée des deux cotés du ballon. Atlanta a plutot
bien démarré les matchs mais s’est écroulé apres la pause (Extra Stat), ce qui ne veut
pas dire qu’il ne faut pas travailler les débuts (20 points marqués sur premier drive
- 30e). L’amélioration sur le turnover differential est positive, mais cela ne s’est pas
suffisamment concrétisé au tableau d’affichage avec 1.7 points marqués par turnover
adverse (29e) et 3.5 points encaissés par turnover (30e). La défense n’a vraiment
pas été aidée, démarrant 24 drives dans son propre camp (29¢) ; comment se peut-ce
avec une attaque qui perd moins le cuir? La position du turnover est important,
mais il y a un autre fautif qui arrive tout en bas.
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Stat Falcons | Rang

Complétion %

i

207.2 19

Yards a la Passe Par Match
321 2/
6.8 20

Yards Par Passe Tentée

10.6 14
Yards Par Complétion

-0.6 20

TDs a la Passe

-2 19

8
INTSs 4
-11 2

o5 e | BT | %
+0.1 15
2 10
Matchs a 300 Yards

-2 2/

Michael Penix Jr. :
e Matchs joués : 9
e Passe : 60.1%, 1982 yards, 7.2 ypa, 11.9 ypc (7e), 9 TDs, 3 INTs et 13 sacks
e OB Rating : 88.5

Kirk Cousins :
e Matchs joués : 10
e Passe : 61.7%, 1721 yards, 6.4 ypa, 10.4 ypc, 10 TDs, 5 INTs et 13 sacks
e QB Rating : 84.8
e Fumbles Off. : 3 commis, 1 perdu

Un poste a I'image de la franchise, a savoir inconstant, parfois brillant, parfois
médiocre, qui a au moins su protéger le cuir mais qui a trop peu influencé sur le
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résultat du match. Penix a rarement allongé le jeu - ce qui explique aussi le manque
de ballons perdus - et il n’a jamais semblé lacher les chevaux comme il I'a fait la
saison passée. Suite a la blessure du jeunot, Cousins a encore torturé les Bucs et fait
du récent Cousins pour le reste : OK sans plus avec ce qu’il avait sous la main. La
décision d’intersaison vous dit tout ce que vous avez besoin de savoir sur 'avis du
nouveau régime par rapport aux décisions de ’ancien.
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Protection

Stat Falcons | Rang
Pressions Autorisées
37.064 23
Pressions Autorisées %

+7.189 22
26 y

Sacks Autorisés
-6 12
4.553 5

Sack Autorisé %
-0.862 11
12.871 1

Sack Autorisé Par Pression %

-6.291 6

Ryan Neuzil :

e Matchs joués : 17
e Protection : 627 snaps, 14 pressions dont 1 sack, 4 hits et 9 hurries

e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 15 yards

Elijah Wilkinson :

e Matchs joués : 17
e Protection : 627 snaps, 46 pressions dont 6 sacks, 9 hits et 31 hurries

e Pénalités : 12 total (6e pire), 11 acceptées (4e pire), 65 yards

Chris Lindstrom :

e Matchs joués : 17
e Protection : 623 snaps, 44 pressions dont 1 sack, 8 hits et 35 hurries

e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 34 yards

Jake Matthews :

e Matchs joués : 17
e Protection : 609 snaps, 39 pressions dont 6 sacks, 9 hits et 24 hurries

e Pénalités : 8 total, 8 acceptées, 55 yards
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Matthew Bergeron :
e Matchs joués : 15
e Protection : 519 snaps, 28 pressions dont 1 sack, 7 hits et 20 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards

La force de 'unité a clairement été au sol : il y a eu des soucis de protection qui
ont impacté les lanceurs. Wilkinson a fait de son mieux en remplacement de Kaleb
McGary qui n’a pas joué un snap de la saison, mais il a logiquement lutté, d’autant
plus apres une saison blanche. Matthews commence gentiment a arriver sur la fin,
Lindstrom a été solide mais a autorisé un nombre surprenant de hurries, Bergeron
confirme qu’il s’établit comme un Guard sérieux, et Neuzil a bien progressé au sol.
L’ensemble est intéressant mais il va devoir monter le niveau en protection et rem-
placer les départs.
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Course

Stat Falcons | Rang

125.8 8

Yards Par Match
-4.7 20
4.5 12

Yards Par Course
-0.0 15

17 1

TDs “
-1 18
9 17

Big Plays (20+)
-3 19
1.887 21

Big Plays Par Course %

-0.537 18
31 10

Plaquages Cassés
+1 16
15.4 15

Courses Entre Plaquages Cassés
1.1 1
5 3
Matchs a 100 Yards

-1 15

Bijan Robinson :
e Matchs joués : 17
e Course : 287 courses (5e), 1478 yards (4e), 5.2 ypc (10e), 7 TDs, 8 big plays
(7e) et 22 BTKs (6e)
e Fumbles Off. : 4 commis, 3 perdus

Tyler Allgeier :
e Matchs joués : 17
e Course : 143 courses, 514 yards, 3.6 ypc, 8 TDs, 1 big play et 9 BTKs




Section 3.3 : Atlanta Falcons (3e NFC South / 8-9) 329

Les gros ont bien aidé Bijan a foncer droit devant et il ne s’est pas fait prier,
délivrant son nombre habituel d’actions improbables, de plaquages cassés et de yards
apres contact. Allgeier a été un excellent lieutenant, notamment pour finir le tra-
vail au pres, ce qui explique pourquoi il a plus de TDs au sol que son jeune partenaire.
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Stat Falcons | Rang
207.2 19
Yards a la Passe Par Match

32.1 2/

53.137 15

YAC %
+4.997 7
44 19
Big Plays a la Passe (20+) !!
13.253 15
Big Plays Par Complétion %

-1.582 22

18 21

Plaquages Cassés Sur Réception

-6 23

18.4 20

Réceptions Entre Plaquages Cassés

+3.2 2/

22 20

Drops
-1 20
8 5
Matchs a 100 Yards en Réception

+3 3

Kyle Pitts Sr. :
e Matchs joués : 17
e Réception : 88 réceptions (10e), 928 yards, 10.5 ypc, 5 TDs, 12 big plays et
2 BTKs
e Avancé : 74.6%, 2 drops, 100.5 de Target Rating

Drake London :

Matchs joués : 12

Réception : 68 réceptions, 919 yards, 13.5 ypc, 7 TDs et 13 big plays
Avancé : 60.7%, 1 drop, 100.3 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Bijan Robinson :
e Matchs joués : 17
e Réception : 79 réceptions, 820 yards, 10.4 ypc, 4 TDs, 10 big plays et 10
BTKs (3e)
e Avancé : 76.7%, 4 drops, 108.1 de Target Rating
e Fumbles Off. : 4 commis, 3 perdus

Darnell Mooney :

Matchs joués : 15

Réception : 32 réceptions, 443 yards, 13.8 ypc, 1 TD, 5 big plays et 1 BTK
Avancé : 44.4%, 5 drops, 69.4 de Target Rating

Fumbles Off. : 2 commis

366 touches (3e) soit 45.2% de I'attaque (4e), 2298 yards (top) soit 39.3% (top),
135.1 yards par match (top), 5.9 yards par occasion (top), 11 TDs (top team), 18 big
plays (8e), 97 first downs (3e) et 32 BTKs (2¢) ; Bijan superstar. Pitts a fait toute la
saison contrairement a London mais le duo a été important, que ce soit sur les ailes
ou dans le slot... le souci c’est que personne n’en a profité pour émerger, Robinson
aspirant le reste des réceptions. The Moon Man a été poursuivi par les blessures,
retournant dans la face cachée avec un taux de réception affreux, alors que Ray-Ray
McCloud et David Sills n’ont rien fait de probant.
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Défense (contre la course)

Stat Falcons | Rang
126.2 24
Yards Par Match
+5.6 21
Vords s Come | M6 B
+0.1 23
12 6
TDs
+1 18

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

7.624 5

Plaquages a Perte %
+1.154 3
29.695 16
Stops Tck %
-1.263 10
6.527 10
Plaquages Manqués %
-2.012 5
7 18
Fumbles Récupérés
+1 11
2 7
Matchs a 100 Yards
+1 22

Kaden Elliss :

Matchs joués : 17

Plaquages : 107, avec 59 solo et 7 manqués
Stops : 41 dont 22 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune
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Jessie Bates III :

Matchs joués : 17

Plaquages : 98, avec 57 solo et 8 manqués
Stops : 21 dont 12 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Xavier Watts :

Matchs joués : 17

Plaquages : 96, avec 59 solo et 9 manqués
Stops : 15 dont 9 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Divine Deablo :

e Matchs joués : 13
Plaquages : 73, avec 38 solo et 5 manqués
Stops : 31 dont 25 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré
Pénalités : Aucune

A.J. Terrell Jr. :

Matchs joués : 15

Plaquages : 68, avec 49 solo et 5 manqués

Stops : 18 dont 10 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : 12 total (6e pire), 9 acceptées, 98 yards (7e pire)

Dee Alford :

Matchs joués : 16

Plaquages : 67, avec 55 solo et 7 manqués
Stops : 24 dont 6 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 58 yards

David Onyemata :

Matchs joués : 17

Plaquages : 62, avec 29 solo et 3 manqués
Stops : 28 dont 25 contre la course
Pénalités : Aucune
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Mike Hughes :
e Matchs joués : 12
e Plaquages : 51, avec 40 solo et 4 manqués
e Stops : 15 dont 2 contre la course
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 26 yards

Pas assez de solidité au point de rencontre pour le front-7 d’Atlanta en général :
une fois qu’on a passé le solide Onyemata et le duo Elliss - Deablo qui n’a pas grand-
chose a se reprocher, c’est trop tendre. Les coureurs ont pu profiter des extérieurs
face a des Cornerbacks hors de position, et les Safeties sont souvent arrivés juste
pour éviter les TDs, d’ou les big plays. C’est dommage parce qu’on voit la discipline
et la technique dans les plaquages avec peu de bras en mousse.
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Pass-rush

Stat Falcons | Rang
, 318 | 10
Pressions
+89 &
60.114 9
Pressions %
+20.495 5
57 2
Sacks
+26 1
9.727 | 4
Sack %
+4.637
17.925 4
Sack Par Pression %
+4.388 4
35.666 2
Blitz %
+13.499 1

Ruke Orhorhoro :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 364 snaps, 29.5 pressions dont 3.5 sacks, 3 hits et 23 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

James Pearce Jr. :
o Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 330 snaps, 44.5 pressions dont 10.5 sacks, 3 hits et 31 hurries
o Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 15 yards

David Onyemata :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 309 snaps, 21 pressions dont 1 sack, 1 hit et 19 hurries
e Pénalités : Aucune

Brandon Dorlus :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 292 snaps, 25.5 pressions dont 8.5 sacks, 1 hit et 16 hurries
e Pénalités : Aucune
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Leonard Floyd :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 275 snaps, 35.5 pressions dont 3.5 sacks, 9 hits et 23 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Jalon Walker :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 264 snaps, 28.5 pressions dont 5.5 sacks, 4 hits et 19 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Bien évidemment, quand les Falcons ressuscitent enfin leur pass-rush grace a
leur paire de rookies, 'un des deux se retrouve dans les faits divers. Walker a été
le plus complet, aidant également contre la course, ce qui explique pourquoi Pearce
termine avec les stats supérieures dans la chasse aux lanceurs. La vraie surprise est
venue de Dorlus qui est devenue une machine sur la ligne défensive aux cotés d’un
Orhorhoro en lente progression. Floyd a été le vétéran important dans le vestiaire
comme sur le terrain pour encadrer les jeunes. Non listés car sous le seuil de 200
snaps de pass-rush, Elliss et Zach Harrison ont participé avec 8 sacks cumulés; la
blessure de ce dernier a été dommageable.
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Couverture

Stat Falcons | Rang
200.4 13
Yards a la Passe Par Match

-24.1 9

6.4 14

Yards Par Passe Tentée

-0.2 15

10.3 18

YardS Par Complétion -
27 20
TDs a la Passe
-7 7
16 6
INTSs
+4 7
. 88.4 12
Cover Rating
-11.8 6
Big Plays Par Complétion %
Matchs a 300 Yards

=2 7

Dee Alford :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 79 ciblages, 67.1%, 571 yards, 7.2 ypa, 10.8 ypc, 4 TDs, 3 INTs
et 13 PDs
e Cover Rating : 89.2
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 58 yards

Mike Hughes :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 72 ciblages, 56.9%, 531 yards, 7.4 ypa, 13.0 ypc, 5 TDs, 1 INT
et 7 PDs
e Cover Rating : 97.6
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 26 yards
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Kaden Elliss :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 67 ciblages, 65.7%, 361 yards, 5.4 ypa, 8.2 ypc, 4 TDs, 1 INT
et 6 PDs
e Cover Rating : 92.9
e Pénalités : Aucune

A.J. Terrell Jr. :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 64 ciblages, 53.1%, 397 yards, 6.2 ypa, 11.7 ypc, 3 TDs et 12
PDs
e Cover Rating : 87.8
e Pénalités : 12 total (6e pire), 9 acceptées, 98 yards (7e pire)

Xavier Watts :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 56 ciblages, 60.7%, 518 yards, 9.3 ypa, 15.2 ypc, 6 TDs, 5 INTs
(2e) et 11 PDs
e Cover Rating : 89.7
e Pénalités : Aucune

Le talent ne se dément pas, mais avec ’amélioration du pass-rush il aurait da
frapper encore un peu plus fort ; prenez Terrell : tout est fantastique a part le manque
d’INTs et le surplus de pénalités. Hughes a été bien moins a ’aise dans le nouveau
systeme, contrairement a Alford qui a été visé sans merci et qui n’a rien laché. Bates
a eu quelques oublis alors que le troisieme tour Watts a été sous le feu en début
d’exercice avant de s’installer et de devenir une menace voleuse de ballons ; ’équipe
espere qu’il va pouvoir limiter yards et TDs tout en continuant d’attraper le cuir.
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Equipes spéciales

Stat Falcons | Rang | Adversaire | Rang
82.051 24 80.952 8§
Field Goal %
+11.319 6 -15.923 3
93.939 24 94.595 12

XP %

40.6
+1.8

Yards Net Par Punt

93.125

Punt Dans les 20 %

+23.338

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Zane Gonzalez :
e Kicking : 19/22 FGs soit 86.4%, 17/18 XPs soit 94.4%

Parker Romo :
e Kicking : 11/14 FGs soit 78.6%, 12/13 XPs soit 92.3%

Bradley Pinion :
e Punting : 64 punts (10e), 2889 yards, 45.1 gyp, 40.6 nyp et 53.1% dans les 20
yards adverses (top)
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Jamal Agnew :
e Kick Return : 30 retours, 741 yards et 24.7 ypr
e Punt Return : 15 retours, 114 yards, 7.6 ypr

Entre ici, Bradley Pinion, toi et ton cortege de mines précises, parce que les autres
sont tous bons a rester dehors. Younghoe Koo a été libéré, remplacé par Romo qui
a subi le méme sort apres la défaite face a New England ; a part les couvertures de
punt, le reste a été une catastrophe généralisée qui n’a aidé ni I’attaque ni la défense.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR
1 - @ Pittsburgh 10-7 | DivChamp 0

2 - Vs. Carolina 8-9 | DivChamp 0

o | - | | oo | 100 [oochump| 0

12 - Q Minnesota 9-8 Positif 7

13 - VS. Detroit 9-8 Positif -3

18 - @ Carolina 8-9 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

Bilans Bilan Rang

Cumulé total
Cumulé & domicile 74-79 (0.484) 23

Cumulé a Pextérieur

Ecart domicile vs. extérieur 0.039 9

Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 28052 18
Total jours nets de repos entre les matchs +7 9

Les Falcons n’ont pas intérét a s’endormir car la premiere moitié de calendrier
est assez brutale, surtout si TAFC North se réveille (la triplette & domicile ne peut
pas faire de mal dans ce sens). Cela se calme seulement un peu a la fin, et encore on
peut en douter vu le panier de crabes de la NFC South ces derniéres années (OK un
panier pourri, mais un panier quand méme).
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3.4 Baltimore Ravens (2e AFC North / 8-9)

Le créve-coeur de trop

Un front office qui tente des paris ratés, un Head Coach sans solution, une équipe
disjointe et sans mordant qui ne parvient jamais vraiment a jouer ensemble, la chance
d’étre quand méme en position de 'emporter a la fin, et un rookie Kicker qui manque
la cible a la derniere seconde. La saison 2025 de Baltimore est a la fois un choc et
une évidence, la sidération d’un résultat improbable mais pourtant vrai et le retour
de baton prévisible d’un succes pérenne mais jamais final. La franchise tourne (enfin
- dirons certains) la page John Harbaugh mais n’est pas partie bien loin pour le
remplacer, tentant de renouer avec les racines de ce qui en a fait une championne.

A lire en disant que c’est loin, 2012.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Au bout d’un moment, on commencait & manquer de manieres différentes de
poser la méme question : on savait que Baltimore avait le talent, on savait que Balti-
more avait la stabilité aux bons endroits, on savait que Baltimore était tout proche,
mais a l'instar de Buffalo, ¢a ne voulait pas. On avait ajouté un mélodrame inat-
tendu pendant I'intersaison histoire de secouer un peu tout ¢a, mais au final on se
retrouvait au méme endroit que I'année derniere a la méme époque : on savait ce
que les Ravens valaient, et ils valaient un retour au Super Bowl... le tout était de
savoir ce qu’il manquait pour y arriver.

D’aucuns allaient dire que les récentes défaites en playoffs avaient toutes la méme
source : il fallait protéger le cuir dans le tournoi final ; trop souvent Baltimore s’était
auto-détruit avec des ballons perdus au pire moment. D’autres aucuns allaient dire
que pour toutes les louanges (méritées) envers les stars offensives, elles avaient tour
a tour choisi le pire moment pour faire leur pire match. Tous ces aucuns avaient
raison : Todd Monken qui oubliait le jeu au sol, Lamar Jackson qui commettait des
fumbles, Mark Andrews qui droppait une conversion toute cuite... il y avait toujours
un grain de sable qui bloquait la franchise. Malgré cela, il était logique de la voir plu-
tot discrete pendant l'intersaison, réalisant peu de modifications : Lamar repartait
en patron de I'attaque, et on lui avait ajouté I’ex-Chief DeAndre Hopkins a la place
de Diontae Johnson pour servir de vrai #1 qui attirait ’attention des adversaires;
raison de plus pour Zay Flowers de gambader comme il le faisait si bien, et pour
Rashod Bateman de confirmer qu’il avait enfin passé un palier. Le Tight End Isaiah
Likely serait indisponible un petit moment suite a sa fracture au pied, ce qui voulait
dire plus de Charlie Kolar derriere Andrews; il avait montré de bonnes choses dans
un temps réduit.

Au sol, Derrick Henry avait confirmé qu’il était éternel, et le Corbacdozer faisait
chauffer les chenilles une fois de plus : le #22 était plus proche de la fin que du début,
mais on continuait de traquer les signes de faiblesse sans succes. Justice Hill était
la quand on avait besoin de lui (si si ¢a arrivait), alors que Keaton Mitchell voulait
prouver qu’il était revenu suite a sa blessure au genou, apportant une composante
explosive a I’ensemble. En rajoutant Lamar a ’équation, les défenses contre la course
se disaient que ’année allait encore étre longue. Les gros avaient aussi enregistré un
départ : le solide Patrick Mekari avait quitté le Maryland, laissant sa place de Guard
a Andrew Vorhees; & lui de se mettre au niveau du reste. Le sophomore Roger Ro-
sengarten avait gagné la confiance de 1’équipe a 'opposé de Ronnie Stanley, alors
que Daniel Faalele et Tyler Linderbaum complétaient une unité treés cohérente en
2024 ; elle devait juste limiter un peu les pénalités.
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Il y avait eu un peu plus de chamboulements de ’autre c6té du ballon, le princi-
pal étant probablement la retraite du mangeur de soleil Michael Pierce. L’équipe y
était déja préparée puisqu’il avait raté une bonne partie de la saison derniere et que
le trio de devant avait fait un bon travail : Nnamdi ”ne m’appelez plus Justin” Ma-
dubuike, Travis Jones et Broderick Washington avaient tenu le point d’attaque; le
premier en avait méme profité pour faire du grabuge dans le pass-rush. Sur les ailes,
le duo Kyle Van Noy - Odafe Oweh avait vu ’addition du deuxieme tour Mike Green
pour continuer & alimenter le secteur, en espérant que David Ojabo parvienne a se
reprendre apres un début de carriere transparent ; Tavius Robinson en avait profité
pour gagner des snaps. Dans le coeur de I'escouade, Roquan Smith continuait de
faire son barnum et pourquoi voudriez-vous qu’il arréte, mais il fallait un peu plus
de soutien de Trenton Simpson; le quatrieme tour Teddye Buchanan attendait son
heure.

Les deux derniers secteurs défensifs avaient connu le plus de bruit : I’acquisition
de 'ex-Packer Cornerback Jaire Alexander (qui retrouvait son ancien Quarterback
de Louisville) pouvait étre un coup de génie s’il parvenait a rester sur le terrain, son
gros souci ces derniers temps. Il venait remplacer un Brandon Stephens en perte de
vitesse aux cotés de la paire Marlon Humphrey - Nate Wiggins, le sophomore ayant
déja répondu aux attentes placées en lui; 'ajout de 'ex-Titan Chidobe Awuzie pou-
vait aussi payer, surtout si les rookies continuaient de tomber. Chez les Safeties, Kyle
Hamilton était déja indispensable et il avait vu débarquer un vrai champ centre qui
le complémentait, le premier tour Malaki Starks.

Deuxieme secteur qui avait été impacté, bien entendu, les équipes spéciales : le
Kicker Justin Tucker était tombé en disgrace a la fois sur et en dehors du terrain; le
sixieme tour Tyler Loop était déja adopté par les fans. Le Punter Jordan Stout et
les retours / couvertures sur kick devaient faire mieux, suivant I’exemple des retours
/ couvertures sur les punts.

La bonne année? Pour cela il fallait d’abord survivre a ce début de calendrier
totalement délirant ou les top seeds AFC seraient déja en jeu. Cela se calmait &
peine apres la bye week, mais il était sir qu'un démarrage lent était interdit dans
PAFC North et 'AFC en général. Certes, dans I’absolu il n’y avait aucune raison
de voir les Ravens hors de la course a la division, aux playoffs, au Super Bowl, et la
question était de savoir s’ils allaient réussir a mettre tout bout a bout pour ne pas
trébucher dans les derniers instants ; cependant, on avait presque envie de dire qu’ils
ne devaient d’abord pas trébucher dans les premiers.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

vt (1) | 0 107 11 | 0

8 Vs. Chicago (4-2)
9 Q Miami (2-6)
10 | @ Minnesota (4-4)
11 Q Cleveland (2-7)
12 | wvs. NY Jets (2-8)

30-16 | 2-5 Wp

28-6 3-5 ¢

27-19 | 4-5 Wo
23-16 | 55 | do/W
23-10 | 6-5 c

== 2| =

1| 0 | Cocommien | w | so| e | 0

7| 0 | Gomby @50 | W |0t 33 |
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 8-9
Demi-saison 4-5 4-4
Quart-saison ” 3-1 | 2-2 | 2-2
Détail Bilans
Extérieur 5-3
Division (d) 3-3
Conférence (d+c) 5-7

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 154-135 (0.533, 9e)
Calendrier réel (2025) 146-142-1 (0.507, 14e)
Ecart entre les deux -0.026 (13e)
Ecart & domicile 0.072 (24e)
Ecart & extérieur -0.136 (5e)

Madame Soleil parlait du début de calendrier chargé, il a failli étre fatal sans la
faiblesse générale de ’AFC North ; il a fallu New England et quelques équipes faisant
un peu mieux pour atténuer la chute de difficulté causée par les deux divisions du
Nord. Le programme a surtout été moins compliqué qu’en 2024 et cela ne se voit
pas du tout dans le résultat final : 3-7 vs. 9-3 contre les équipes terminant en positif,
2-6 vs. 7-3 contre les qualifiées en playoffs et 2-5 vs. 5-5 dans les matchs a une pos-
session. L’équipe controlait bien mieux les matchs ’année derniére, du début & la fin.
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Général

Stat Ravens | Rang | Adversaire | Rang

24.9 11 23.4 18

Points Par Match
48 12 42 18

Total TDs

332.2 16 354.5 24

Yards Par Match

-92.7 32
18.5 23 19.6 20
First Downs Par Match

+0.2 18
40.887 18 37.826 11

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

1.509

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Ravens | Rang | Adversaire | Rang
6 22 9 19
TDs Sur Drive 80+ Yards
-13 32 +4 21

L’attaque est violemment retombée de son nuage donc les écarts font mal a la
téte, mais quand on regarde les stats pures ce n’était pas affreux si on excepte la
réussite en redzone ; la défense a été bien plus permissive et méme si elle a tenu
dans la zone de vérité, le mal était déja fait. Les débuts de match ont suivi la méme
logique que les points totaux avec 57 points marqués sur premier drive (2e) mais 54
points encaissés (26e), alors que I'inversion du turnover differential n’a rien arrangé.
Au cas ou la chute du temps de possession ne suffisait pas, I’Extra Stat rajoute une
couche en démontrant la perte de capacité a monter de longs drives jusqu’au bout.
Au moins la discipline a été bien meilleure.
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Stat Ravens | Rang
. 65.877 12
Complétion %
-0.790 1/

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

7.8

Yards Par Complétion

10.7

-2.0

TDs a la Passe

23

-18

11

INTSs
. 96.7
QB Rating
Matchs a 300 Yards
=2

12
32
21
32
18

24

Lamar Jackson :
e Matchs joués : 13

e Passe : 63.6%, 2549 yards, 8.4 ypa (3e), 13.3 ypc (top), 21 TDs, 7 INTs et 36

sacks
e (OB Rating : 103.8 (4e)
e Fumbles Off. : 7 commis, 3 perdus
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Il est str que Lamar n’a pas choisi le meilleur moment pour se blesser, ratant
les Weeks 5 et 6 d’un calendrier attendu comme tres compliqué au départ, mais la
défense était en mode portes ouvertes a ce moment de toutes fagons. Quand il est
revenu apres le crash de Cooper Rush (65.4%, 4 INTs) et l'intérim courageux de
Tyler Huntley (77.6%, 2 TDs), les choses se sont remises dans le droit chemin pour
le double MVP avec une vraie volonté d’allonger le jeu, mais quelques turnovers
au pire moment et les soucis de redzone ont tout fichu par terre, sans parler de
Jackson qui se reblesse dans un autre match important (New England). Et quand
il sort la boite a gifles contre Pittsburgh, la défense et les équipes spéciales le lachent.
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Protection
Stat Ravens | Rang
180 15
Pressions Autorisées
+17 22
Pressions Autorisées % -
18482 | 24
44 21

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

24.444 21

Sack Autorisé Par Pression %

Roger Rosengarten :
e Matchs joués : 17
e Protection : 536 snaps, 28 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 21 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 19 yards

Tyler Linderbaum :
e Matchs joués : 17
e Protection : 536 snaps, 26 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 23 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 30 yards

Daniel Faalele :
e Matchs joués : 17
e Protection : 535 snaps, 30 pressions dont 4 sacks, 3 hits et 23 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 20 yards

Andrew Vorhees :
e Matchs joués : 17
e Protection : 513 snaps, 28 pressions dont 3 sacks, 8 hits et 17 hurries
e Pénalités : Aucune
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Ronnie Stanley :
e Matchs joués : 16
e Protection : 447 snaps, 28 pressions dont 4 sacks, 4 hits et 20 hurries
e Pénalités : 8 total, 5 acceptées, 35 yards

Le playcall trés équilibré et la mobilité des lanceurs diminuent les stats finales,
mais Lamar a lancé 42.4% de ses tentatives sous pression (4e). Pourtant les ailes ont
été tres intéressantes avec évidemment Stanley mais également le sophomore Rosen-
garten qui a pris de I'assurance. Cela a été un peu plus limite pour Linderbaum qui
a autorisé un peu trop de hurries pour un Centre, néanmoins il est resté efficace. Le
vrai souci est de savoir si Marshal Yanda peut sortir de sa retraite, car les Guards
Faalele et Vorhees ont eu des difficultés plus grandes que les stats ne I'indiquent.
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Course

Stat Ravens | Rang
156.6 2
Yards Par Match !!
5.3 1
Yards Par Course !!
23 5
TDs
2 10
22 1
Big Plays (20+)
-6 2

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Derrick Henry :
e Matchs joués : 17
e Course : 307 courses (4e), 1595 yards (2e), 5.2 ypc (10e), 16 TDs (2e), 17 big
plays (top) et 13 BTKs
e Fumbles Off. : 4 commis, 3 perdus
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Il est délirant de voir Henry continuer de poster des stats pareilles a 32 ans :
il a fallu une blessure en 2021 pour stopper sa série de saisons a 300+ touches de-
puis 2019 (et encore il en a totalisé 237 en HUIT MATCHS). Et pourtant, on a
tous cru que le moteur était enfin a sec dans un début de saison discret, a 'image
de I’équipe; il avait juste besoin d’un peu plus de temps pour démarrer, terminant
avec 322 touches (5e) soit 41% de l'attaque (5e) pour 1745 yards (9e) soit 29.4% (6e)
et 16 TDs (4e). Les blessures ont limité les cavalcades de Jackson (67 courses, 2 TDs).
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Réception

Stat Ravens | Rang

Yards a la Passe Par Match

YAC %
5944 | 24

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

19 19
Plaquages Cassés Sur Réception
-7 24
14.6 6
Réceptions Entre Plaquages Cassés
+2.4 21
19 8
Drops
-8 7
3 18

Matchs é. 100 Yards en Réception _

Zay Flowers :
e Matchs joués : 17
e Réception : 86 réceptions, 1211 yards (7e), 14.1 ypc, 5 TDs, 19 big plays (6e)
et 9 BTKs (5e)
e Avancé : 72.9%, 7 drops, 112.6 de Target Rating
e Fumbles Off. : 3 commis, 3 perdus

Mark Andrews :

Matchs joués : 17

Réception : 48 réceptions, 422 yards, 8.8 ypc, 5 TDs, 3 big plays et 1 BTK
Avancé : 68.6%, 3 drops, 90.3 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis




Section 3.4 : Baltimore Ravens (2¢ AFC North / 8-9) 357

Flowers continue de prendre une place toujours plus grande dans le groupe des
cibles, mais il doit faire attention aux mains avec les drops et les fumbles. Andrews
a été plutot fade cette saison, bien qu’il ait fini 2e team et co-top team en TDs.
L’arrivée de DeAndre Hopkins a permis quelques big plays mais on est resté sur
notre faim (22 réceptions, 330 yards, 2 TDs), ce qui est aussi le constat pour Rashod
Bateman (19 réceptions).
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Défense (contre la course)

Stat Ravens | Rang

106.6 10
Yards Par Match

4.2 11
Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

2.765 23
Big Plays Par Course %

Plaquages a Perte %

28.593 20
Stops Tck %

-4.157 22

6.970 15

Plaquages Manqués %

9 10
Fumbles Récupérés

+4 5

1 3
Matchs a 100 Yards

0 17

Roquan Smith :

Matchs joués : 15

Plaquages : 130, avec 76 solo (8e) et 11 manqués
Stops : 50 dont 24 contre la course

Fumbles Déf. : 1 récupéré, 1 TD

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 14 yards
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Kyle Hamilton :

Matchs joués : 16

Plaquages : 105, avec 59 solo et 9 manqués
Stops : 33 dont 21 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 30 yards

Teddye Buchanan :

Matchs joués : 14

Plaquages : 93, avec 49 solo et 6 manqués
Stops : 23 dont 15 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Malaki Starks :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 84, avec 49 solo et 7 manqués
e Stops : 19 dont 9 contre la course
e Pénalités : Aucune

Nate Wiggins :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 76, avec 57 solo et 7 manqués
e Stops : 15 dont 1 contre la course
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 59 yards

Marlon Humphrey :

Matchs joués : 15

Plaquages : 68, avec 53 solo et 11 manqués
Stops : 14 dont 4 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré
Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 25 yards

Alohi Gilman :

Matchs joués : 12

Plaquages : 68, avec 39 solo et 9 manqués
Stops : 17 dont 11 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 2 récupérés (5e)
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 27 yards

Trenton Simpson :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 66, avec 34 solo et 3 manqués
e Stops : 24 dont 13 contre la course
e Pénalités : Aucune
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En perdant Michael Pierce a la retraite, Nnamdi Madubuike au bout de deux
matchs et Broderick Washington au bout de trois, les choses ne pouvaient pas bien
se passer pour le secteur. Pourtant, on voit la lutte de quelques-uns pour tenir le
corbac en vol, a commencer par le junior Travis Jones qui a été un vrai leader sur
la ligne défensive, actif a la fois contre la course (28 stops dont 23 run stops) et
dans le pass-rush. Papy John Jenkins n’a pas démérité, mais le reste de la rotation
a été largement insuffisant, laissant les Linebackers comme Smith et le quatrieme
tour Buchanan ou les Safeties comme Hamilton tenter de boucher les trous.




Section 3.4 : Baltimore Ravens (2¢ AFC North / 8-9) 361

Pass-rush

Stat Ravens | Rang
266 22

Pressions

Pressions %

Sacks

Sack %

Sack Par Pression %

25.038 17
Blitz %

+3.978 6

Dre’Mont Jones :
e Matchs joués : 9
e Pass-Rush : 481 snaps (6e), 45.5 pressions dont 2.5 sacks, 15 hits et 28 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 10 yards

Travis Jones :
o Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 457 snaps, 45 pressions dont 5 sacks, 3 hits et 37 hurries
e Pénalités : Aucune

Mike Green :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 383 snaps, 33.5 pressions dont 3.5 sacks, 10 hits et 20 hurries
e Pénalités : Aucune

Kyle Van Noy :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 314 snaps, 25 pressions dont 2 sacks, 7 hits et 16 hurries
e Pénalités : Aucune
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Tavius Robinson :
e Matchs joués : 10
e Pass-Rush : 245 snaps, 17.5 pressions dont 4.5 sacks, 4 hits et 9 hurries
e Pénalités : Aucune

John Jenkins :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 244 snaps et 10 pressions dont 1 sack, 9 hurries
e Pénalités : Aucune

Ce n’est pas nouveau, les Ravens ont eu besoin de tout le monde pour mettre la
pression avec 17 sackeurs différents (top) apres en avoir compté 18 ’année derniere
(top aussi). On vous laisse relire cette stat et comparer avec le résultat. Travis Jones
termine top team (non ce n’est pas le plus faible top team en sacks... mais pas loin),
I'ex-Hawk Dre’Mont Jones a mis la pression sans souvent réussir a finir le travail (ce
qui est déja plus que certains) comme Van Noy, Robinson ou le deuxieme tour Green
alors que Trenton Simpson a été tout l'inverse avec 10.5 pressions dont 2.5 sacks en
45 snaps (!). Si cela vous donne 'impression d’un gros bazar sans vrai leader, c’est
parce que c’est le cas.
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Couverture

Stat Ravens | Rang
Yards a la Passe Par Match -
+3.8 20
6.7 20
Yards Par Passe Tentée
+0.1 21
10.6 23
Yards Par Complétion
+0.1 18
23 10
TDs a la Passe
-4 11
11 16
INTSs
-1 15
89.6 13
Cover Rating
-1.5 15

Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards

Nate Wiggins :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 112 ciblages, 60.7%, 782 yards, 7.0 ypa, 11.5 ypc, 2 TDs, 3 INTs
et 14 PDs
e Cover Rating : 76.6
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 59 yards

Marlon Humphrey :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 99 ciblages, 64.6%, 920 yards, 9.3 ypa, 14.4 ypc, 2 TDs, 4 INTs
(8e) et 13 PDs
e Cover Rating : 84.6
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 25 yards
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Roquan Smith :

Matchs joués : 15

Couverture : 67 ciblages, 70.1%, 400 yards, 6.0 ypa, 8.5 ypc, 2 TDs et 3 PDs
Cover Rating : 95.4

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 14 yards

Chidobe Awuzie :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 63 ciblages, 55.6%, 400 yards, 6.3 ypa, 11.4 ypc, 3 TDs et 7 PDs
e Cover Rating : 90.7
e Pénalités : Aucune
Kyle Hamilton :
Matchs joués : 16
Couverture : 57 ciblages, 61.4%, 301 yards, 5.3 ypa, 8.6 ypc, 4 TDs et 9 PDs
Cover Rating : 98.6

[
[ ]
[
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 30 yards

La recrudescence de big plays encaissés est venue a la fois au sol et en couverture,
et le principal fautif a été Humphrey ; il s’est rattrapé en INTs et en passes défen-
dues, mais il a pris son lot de courants d’air. Wiggins et lui ont été massivement
visés, et le sophomore s’en est un peu mieux tiré a tous les points de vue pour une
saison de confirmation. Awuzie a fait un troisieme larron qui a limité les complétions
mais n’a pas réussi a voler le cuir a 'inverse de Hamilton qui a encore fait une saison
solide dans I’ensemble, repositionné un peu plus souvent dans la boite. Cela a été
permis par le premier tour Starks qui a des stats de champ centre : quand il est
sérieux ¢a se voit, quand il se rate ¢a se voit aussi; dans I’ensemble cela reste quand
méme un bonne premiere expérience.
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Equipes spéciales

Stat Ravens | Rang | Adversaire | Rang
88.235 12 87.805 19
Field Goal %
+14.902 4 -0.074 11
95.652 21 97.297 19
XP %
-1.122 19 -2.703 8
44.9 1 40.0 8
Yards Net Par Punt
+3.7 1 -2.4 7
45.283 7 34.043 6
Punt Dans les 20 %

+5.283 8 -12.226 0]
25.8 16 25.2 8

Yards Par Retour de Kick
-1.2 13 -3.2 10
o

TDs Sur Retour de Kick
0 5l 0 6
12.4 8 6.9 5

Yards Par Retour de Punt
+2.7 7 -0.9 9
0 10 0 1

TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 4
2 6 0 1

Blocks

+1 8 0 18

Tyler Loop :
e Kicking : 30 (8e)/34 FGs (9e) soit 88.2%, 44 (7e)/46 XPs (7e) soit 95.7%

Jordan Stout :
e Punting : 53 punts, 2657 yards, 50.1 gyp (5e), 44.9 nyp (2e) et 45.3% dans
les 20 yards adverses (9e)




366 Chapitre 3 : Proches de la surface

Rasheen Al :
e Matchs joués : 15
e Kick Return : 30 retours, 763 yards et 25.4 ypr

Keaton Mitchell :
e Kick Return : 22 retours, 591 yards et 26.9 ypr

Le sixiéme tour Loop a remis un peu de précision dans les FGs, mais malheu-
reusement pour lui on ne va se rappeler que de son dernier raté (cruel est le poste
de Kicker). Stout a été fantastique a I'image de toute la phase de punt, alors que les
retours et couvertures ont été sympathiques; les premiers n’ont manqué que d’un
ou deux TDs.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

" [ o | o | 50 [ochune] 1

13 BYE

18 - VS. Pittsburgh 10-7 | DivChamp 3
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Matchs Nombre Rang

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

-3
~
(=)

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

Bilans Bilan Rang
Cumulé total 138-150-1 (0.479) | 24

Cumulé a domicile

Cumulé a Pextérieur 76-76-1 (0.500) 18

Ecart domicile vs. extérieur

Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 28037 12
Total jours nets de repos entre les matchs -3 21

Le double duel contre Pittsburgh lors du dernier mois, avec deux autres matchs
intra-division dans une AFC North indécise suite aux récents changements, est par-
ticulierement savoureux. Cependant il est clair que les Ravens vont devoir démarrer
pied au plancher car le mois de novembre va étre tres relevé avant la bye week tardive.
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3.5 Tampa Bay Buccaneers (2e NFC South / 8-9)

»

A jouer avec le feu on se brile

Et Madame Soleil qui parlait de capacité a éviter les bobos... au contraire, les
Bucs ont pris des éclats dans tous les sens, surtout en attaque, mais le plus fou c’est
qu’ils ont quand méme réussi a avancer ; c’est quand tout le monde est revenu que
la machine s’est enrayée, les rares soubresauts ne pouvant masquer la difficulté de
conclure dans les matchs serrés. Toute 'année Tampa aura vécu sur la breche jus-
qu’a ce que la piece tombe trop souvent du mauvais coté, et parce que bien sir c’est
la NFC South, la victoire dans la "finale” de division contre Carolina a été inutile,
balayée par le succes d’Atlanta le lendemain. Simple accroc, ou signe de problémes
plus profonds ?

A lire en finissant par lacher prise.




370 Chapitre 3 : Proches de la surface

Les prévisions de Madame Soleil 2025

Depuis la fusion AFL-NFL (1970), 376 titres de division avaient été mis en jeu :
ces trois dernieres saisons, la NFC South avait posté respectivement les 333e, 356e et
346e bilans généraux, avec un champion qui avait terminé a 8, 9 et 10 victoires dans
des années & 17 matchs. Etait-il surprenant de voir les Bucs 1-3 en playoffs dans
cette période 7 Quelqu’un pouvait-il sortir la téte du sable et se décider a arracher
la couronne & un champion qui I’était un peu par défaut (et qui n’allait pas s’en
excuser au passage) ? Ou Tampa allait-il enfin passer la vitesse supérieure 7

La bonne nouvelle offensive de 2024 était que ’attaque avait retrouvé un sacré
peps; la mauvaise nouvelle, c¢’était que son architecte Liam Coen en avait déja tiré
les dividendes en devenant Head Coach au nord de 1’état chez les Jaguars. Josh Griz-
zard avait été promu et devait garder la mécanique bien huilée tout en attendant
le retour de quelques blessés, comme par exemple le receveur Chris Godwin ou le
Left Tackle Tristan Wirfs. A instar de Carolina, on avait pensé que la franchise se
pencherait plus sur le cas de la défense au premier tour de la draft, mais c’était bien
un receveur, Emeka Egbuka, qui avait été choisi : il rejoignait Mike Evans qui révait
de devenir le seul recordman de saisons consécutives a 1000+ yards, Jalen McMillan
qui avait été un sacré finisseur devant toutefois s’étoffer un peu entre les endzones,
et Cade Otton qui continuait de progresser a vue d’oeil.

Autant dire que Baker Mayfield avait juste une seule demande : voir ses cibles
rester sur le terrain pour qu’il n’ait pas a forcer les choses et finir aussi top NFL
en INTs. Il savait déja qu’il avait trouvé, 6 miracle d’entre les miracles, un jeu au
sol : le Modhex n’était plus la seule locomotive grace a Bucky Irving; le premier
coureur Buc(ky) a 1000+ yards depuis 10 ans ne comptait pas s’arréter la. Rachaad
White avait des petits soucis d’aine qu’il espérait ne pas trainer dans la saison régu-
liere, d’autant plus que la profondeur derriere lui était plus suspecte. Comme évoqué
plus haut, il faudrait évidemment surveiller la situation avec Wirfs qui était un roc
depuis son arrivée en Floride et dont I’absence prolongée pouvait causer quelques
désagréments a la ligne offensive, surtout si cela forgait Luke Goedeke & retourner
a gauche : il avait prouvé qu’il était bien plus a l'aise en Right Tackle. L’intérieur
avait été un peu plus fragile que les ailes I’année derniere, mais il avait encaissé les
coups avant de redresser la téte sur la fin : le sophomore Centre Graham Barton en
était I’exemple, avec Ben Bredeson sur sa gauche; sur la droite, Cody Mauch avait
fait un pas de géant tres rassurant.

Il n’y avait pas forcément de grosses inquiétudes au niveau de ’attaque une fois
I'infirmerie vidée; c¢’était surtout la défense qui avait perdu de sa superbe lors de
I’exercice précédent. Certes elle aussi avait été décimée, mais pour autant ’organisa-
tion n’était pas restée les bras croisés en attendant : 'expérience Joe Tryon-Shoyinka
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avait été définitivement annulée et I'ex-Eagle pass-rusher Haason Reddick était ar-
rivé pour mettre derriere lui ce pataques improbable aux Jets. Il suffisait de retrouver
le style de production qu’il avait avant ce passage malheureux pour affoler les comp-
teurs ; le sous-coté YaYa Diaby devait juste avoir un peu plus d’efficacité afin de finir
ses nombreuses pressions en sacks. Anthony Nelson était toujours 1a pour faire des
piges si besoin, tout comme le sophomore Chris Braswell, mais on se doutait que le
reste du travail serait surtout fait sur la ligne avec le trio Vita Vea - Calijah Kancey
- Logan Hall : ils avaient fait un sacré barnum dans les lignes offensives, celui du
milieu terminant méme top team en sacks.

Les pépins physiques avaient surtout frappé la couverture, ce qui expliquait
qu’elle n’avait jamais vraiment réussi a profiter du travail de sape fait devant elle : le
maitre mot serait donc “disponibilité”. Jamel Dean avait su répondre présent quand
il était sur le terrain alors que Zyon McCollum n’avait pas tremblé dans son costume
de titulaire; le sophomore Safety Tykee Smith n’avait pas a rougir d’avoir été jeté
au feu pour son début de carriere, et il allait définitivement prendre la place d’un
Jordan Whitehead en difficulté et déja reparti. Antoine Winfield Jr. avait des choses
a se faire pardonner apreés une production de bien moindre qualité, alors que la jeu-
nesse avait débarqué en la personne des rookies deuxieme tour Benjamin Morrison
et troisieme tour Jacob Parrish; ce dernier devait démarrer dans le slot. Au milieu
de la défense, Lavonte David restait imperturbable (et n’allait pas aider les soucis
en couverture) : il souhaitait voir SirVocea Dennis rester a ses cotés un peu plus
longtemps cette fois.

Quiconque avait suivi les Bucs en 2024 n’était pas surpris que le Punter Riley
Dixon ait été signé pour stabiliser cette phase de jeu; le Kicker Chase McLaughlin
continuait d’étre un métronome. Il allait également falloir booster les retours qui
avaient été indigents; les couvertures avaient été a peine meilleures.

Tampa Bay allait-il finir par se briler ? La loi des probabilités et la simple étude
des saisons précédentes indiquaient que cela allait inévitablement arriver, la question
était de savoir si ¢’était pour 2025. A moins d’une hécatombe, I’attaque ne devait pas
connaitre de couacs majeurs en saison réguliere (sur un match de playoffs ¢’était une
autre histoire) ; ¢’était donc la défense qui allait dicter jusqu’ou la franchise pouvait
aller, et notamment sa capacité a éviter les bobos... et un peu de soutien des équipes
spéciales n’était pas de refus. Les Bucs avaient pour eux d’avoir une situation stable
au poste le plus important, ce qui leur donnait encore un peu d’avance, mais la
menace se précisait.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails
1 @ Atlanta W 2320 1-0 do
2 @ Houston (0-1) W | 20-19 | 2-0 Wpo
3 | wvs. NY Jets (0-2) W | 29-27 | 3-0 0
5 @ Seattle (3-1) W | 3835 | 4-1 CWpo
6 | vs. | San Francisco (4-1) | W | 30-19 | 5-1 cwWp
8 @ | New Orleans (1-6) | W | 23-3 | 6-2 d

18 | ws. Carolina (8-8) W | 16-14 | 89 dpo
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 8-9
Demi-saison 6-3
Quart-saison 4-1 | 2-2
Détail Bilans
Domicile 4-4
Extérieur 4-5
Division (d) 3-3
Conférence (d+c) 6-6
Equipes > .500 (w) 3-5
Equipes en playoffs (p) 4-5
Matchs & une possession (o) 6-6
4e quart-temps (W-L-TT-TL) ‘ 0-2-0-0 ‘
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 139-150 (0.481, 18e)
Calendrier réel (2025) 153-136 (0.529, 6e)

Ecart entre les deux

Ecart & domicile

Ecart A extérieur 0.026 (16e)

Avec la NFC West au programme (et méme si on se trouve dans la NFC South),
pas étonnant de voir le calendrier s’étre un peu durci; ce qui est d’autant plus fou
quand on sait que les Bucs ont fait 3-1 face a elle. Ils ont payé la série de défaites
dans la division a la fin, et les bilans contre les meilleurs ont été moins bons qu’en
2024. Il y a eu bien plus de matchs & une possession (12 vs. 8), une stat corroborée
par les +5.6 points d’écart moyen dans les victoires (31e), et la fragilité évoquée
ci-dessus est visible dans le bilan du dernier quart-temps.
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Général

Stat Buccaneers | Rang | Adversaire | Rang
22.4 18 24.2 20
Points Par Match
41 18 49 22
Total TDs
-18 32
320.4 21 337.2 19
Yards Par Match
19.5 16 18.5 11
First Downs Par Match
41.228 10 39.500 15
Conversion 3e Tentative %
31.111 19 26.816 2
Voyages en Red Zone %
69.767
TD Par Voyage en Red Zone %
+15.381
Big Plays (20+)
-10 21 +2 20
1.263 16 1.528 4
Ratio Passe/Course
-0.002 16 -0.210 2
16 9 23 7
Turnovers
-7 3 +5 7
5.6 4 7.5 &
Pénalités Par Match
-0.8 7 +1.9 1
31:53 &
Temps de Possession Par Match
-0:14 18
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Extra Stat Buccaneers | Rang | Adversaire | Rang

Points 4e QT Par Match

Quand le dernier quart-temps est le pire, ce n’est pas bon signe : que les Bucs
aient terminé a 1’équilibre dans les matchs a une possession veut aussi dire que soit
ils avaient de ’avance et qu’ils ont tenu bon, soit qu’ils avaient du retard et qu’ils
ne 'ont quasiment jamais comblé... et pourtant personne n’a autant marqué dans
les deux dernieres minutes du match (44 points)! L’attaque a plongé et la défense
continue de péricliter, devenant carrément schizophréne au niveau de la redzone.
Vous voyez le turnover differential qui a s’est inversé, passant en positif ? Les points
consécutifs ont fait le sens inverse avec 2.0 marqués par turnover adverse (27e) pour
2.8 encaissés par turnover (16e). Et ne parlons méme pas des longs drives jusqu’au
TD : -11 de 80+ yards & 6 (22e) contre +7 adverses de 80+ yards & 10 (25e).
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Stat Buccaneers | Rang
62.903 21
Complétion %
-8.551 32
205.9 20

Yards a la Passe Par Match

6.7 23
Yards Par Passe Tentée

10.0 19
Yards Par Complétion
-0.4 18
26 11
T s e
11 13
INTs
-5 3
89.9 17
TP e |
2 10
Matchs a 300 Yards
-4 32

Baker Mayfield :
e Matchs joués : 17
e Passe : 63.2%, 3693 yards (10e), 6.8 ypa, 10.8 ypc, 26 TDs (7e), 11 INTSs et
36 sacks
e QB Rating : 90.6
e Fumbles Off. : 11 commis (pire), 3 perdus

Tout a conspiré pour pousser Mayfield a forcer les choses et & commettre des
erreurs (nous en reparlerons plus bas), ce qui explique la baisse d’efficacité ; et pour-
tant le bonhomme a mieux protégé le cuir, bien qu’il reste dans la mauvaise moitié
de la ligue a ce niveau. Malgré les absences chez les cibles, il n’a jamais arrété de
chercher & allonger le jeu avec 12% de tentatives a 20+ yards (c’est dans la moyenne)
et 10 TDs (4e), mais logiquement I'impact s’est fait sentir un peu partout.
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Stat Buccaneers | Rang

Pressions Autorisées

37.276 24
Pressions Autorisées %

Sacks Autorisés

-2 16
6.376 15
Sack Autorisé %
-0.171 16
18.269 11
Sack Autorisé Par Pression %
-12.739 2

Graham Barton :
e Matchs joués : 17
e Protection : 701 snaps (10e), 36 pressions dont 5 sacks, 4 hits et 27 hurries

e Pénalités : 9 total, 5 acceptées, 49 yards

Tristan Wirfs :
e Matchs joués : 12
e Protection : 474 snaps, 23 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 17 hurries

e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 30 yards

Michael Jordan :
e Matchs joués : 11
e Protection : 464 snaps, 25 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 21 hurries

e Pénalités : Aucune

Luke Goedeke :
e Matchs joués : 11
e Protection : 416 snaps, 22 pressions dont 22 hurries
e Pénalités : 7 total, 6 acceptées, 36 yards
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Dan Feeney :
e Matchs joués : 10
e Protection : 399 snaps, 21 pressions dont 4 sacks, 1 hit et 16 hurries
e Pénalités : Aucune

Ben Bredeson :
e Matchs joués : 11
e Protection : 384 snaps, 20 pressions dont 1 sack et 19 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Charlie Heck :
e Matchs joués : 12
e Protection : 289 snaps, 32 pressions dont 3 sacks et 29 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Il n’y a pas que le groupe des playmakers qui a pris un coup de fusil a pompe
dans les genoux : un seul Offensive Lineman a fait toute la saison - Barton - et sa
performance a été moyenne dans I’ensemble. Pour trouver le deuxieme il faut des-
cendre & 68.5% des snaps offensifs car c¢’est Wirfs, vous savez, celui dont on savait
qu’il raterait le début de la saison; il a néanmoins rapidement repris ses habitudes
avec une année formidable. A I'opposé, Goedeke confirme sa solidité mais son pas-
sage a l'infirmerie a poussé Charlie Heck sur le terrain, et on a rapidement remarqué
la différence. L’intérieur a vu la valse des Guards qui ont perdu Cody Mauch (trop)
rapidement : les choses n’ont pas été catastrophiques en protection entre Feeney,
Bredeson et Jordan, mais pas idéales non plus. Les conséquences ont été visibles
ailleurs...
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Course

Stat Buccaneers | Rang

114.5 21

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

-3 22
15.2 12
Courses Entre Plaquages Cassés
+1.0 20
1 24

Matchs a 100 Yards

Bucky Irving :
e Matchs joués : 10
e Course : 173 courses, 588 yards, 3.4 ypc, 1 TD, 1 big play et 10 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Rachaad White :

e Matchs joués : 17
e Course : 132 courses, 572 yards, 4.3 ypc, 4 TDs, 2 big plays et 9 BTKs
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La blessure de Buc Bucky n’a forcément rien arrangé, mais la ligne n’a fait aucun
cadeau au jeu au sol ; le vétéran White a réussi a se dépatouiller un peu avec tout cela,
néanmoins le bel envol de 2024 n’aura pas duré longtemps. A noter quand méme une
de nos stats préférées de cette saison : Sean Tucker, 86 courses, 22 first downs, 7 TDs.
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Stat Buccaneers | Rang
205.9 20
Yards a la Passe Par Match !!
56.532 8
YAC %

-0.936 15

. 55 9

Big Plays a la Passe (20+)
0 14
15.669 10
Big Plays Par Complétion %

+2.189 8

) o 25 y

Plaquages Cassés Sur Réception

+1 10

14.0 5

Réceptions Entre Plaquages Cassés
-3.0 7
20 1

Drops 4

-7 10

7 8

Matchs a 100 Yards en Réception
+2 5

Emeka Egbuka :
e Matchs joués : 17

e Réception : 63 réceptions, 938 yards, 14.9 ypc, 6 TDs, 20 big plays (5e) et 1
BTK

e Avancé : 49.6%, 9 drops, 80.1 de Target Rating

Cade Otton :
e Matchs joués : 16

e Réception : 59 réceptions, 572 yards, 9.7 ypc, 1 TD, 7 big plays et 6 BTKs
e Avancé : 72.8%, 1 drop, 86.0 de Target Rating
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Sterling Shepard :

Matchs joués : 13

e Réception : 39 réceptions, 371 yards, 9.5 ypc, 1 TD, 5 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 73.6%, aucun drop (top), 98.9 de Target Rating

e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Mike Evans :
e Matchs joués : 8
e Réception : 30 réceptions, 368 yards, 12.3 ypc, 3 TDs et 5 big plays
e Avancé : 49.2%, 2 drops, 69.8 de Target Rating

Chris Godwin Jr. :
e Matchs joués : 9
e Réception : 33 réceptions, 360 yards, 10.9 ypc, 2 TDs, 5 big plays et 4 BTKs
e Avancé : 64.7%, 1 drop, 90.3 de Target Rating

Le Terminator est passé dans la salle des receveurs en prenant tout ce qui bouge
pour Sarah Connor : Evans a di stopper sa série de saisons a 1000+ yards et God-
win a fait deux longues pauses forcées. Le premier tour Egbuka a fort heureusement
répondu présent de suite, mais on a bien senti qu’il a lentement pris le mur du rookie
au fur et & mesure de la saison (et le retour des titulaires n’est pas la seule expli-
cation). Il doit absolument travailler les mains (le taux de complétion n’étant pas
totalement de son fait) mais le futur est radieux; son camarade septieme tour Tez
Johnson ne s’est pas caché non plus avec 28 réceptions, 322 yards et 5 TDs. Otton a
été dans son roéle, tout comme Shepard. Dans ’ensemble, les stats auraient pu étre
bien pires sans le duo dynamique une bonne partie de 'année.
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Défense (contre la course)

Stat Buccaneers | Rang
99.1 5
Yards Par Match
+1.3 18
4.3 14
Yards Par Course
-0.0 19
16 16
- R
11 19
Big Plays (20+)
+1 21
2.778 24
Big Plays Par Course %

+0.207 2/
7.174 9

Plaquages a Perte %
+0.075 9
30.510 8

Stops Tck %
-1.567 11
7.440 20
Plaquages Manqués %

-0.618 19
10 4

Fumbles Récupérés
-1 15
2 7

Matchs a 100 Yards
0 17

Lavonte David :

Matchs joués : 17

Plaquages : 114, avec 61 solo et 13 manqués

Stops : 43 dont 23 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés, 2 récupérés (5e)
Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 9 yards
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SirVocea Dennis :

Matchs joués : 16

e Plaquages : 101, avec 66 solo et 15 manqués
e Stops : 45 dont 30 contre la course

e Pénalités : Aucune

Tykee Smith :

Matchs joués : 16

Plaquages : 100, avec 61 solo et 9 manqués
Stops : 23 dont 17 contre la course
Fumbles Déf. : 2 récupérés (5e)

Pénalités : Aucune

Antoine Winfield Jr. :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 93, avec 53 solo et 4 manqués
e Stops : 20 dont 9 contre la course
e Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
e Pénalités : Aucune

Jacob Parrish :

Matchs joués : 17

Plaquages : 76, avec 50 solo et 8 manqués
Stops : 28 dont 7 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 32 yards

Zyon McCollum :

Matchs joués : 13

e Plaquages : 65, avec 45 solo et 7 manqués
e Stops : 20 dont 10 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Yaya Diaby :

Matchs joués : 17

Plaquages : 50, avec 29 solo et 5 manqués
Stops : 32 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 15 yards

Lentement mais stirement David ralentit, c’est juste qu’il part de tellement haut
que ca reste quand méme solide, mais les signes sont la. Le junior Dennis a été actif
contre la course (sa faiblesse a été ailleurs), tout comme le sophomore Smith qui a
fait partie d’'une arriere-garde qui n’a pas hésité a venir aider. Devant tout ce beau
monde, Tevita Tuli’aki’ono Tuipulotu Mosese Va’hae Fehoko Faletau Vita” Vea a
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fait son cirque habituel, Logan Hall a été sympathique, mais le reste de la rotation a
été un peu plus en retrait ; jusqu’a I’ancien premier tour junior Calijah Kancey qui
a été perdu au bout de deux matchs.
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Pass-rush

Stat Buccaneers | Rang
. 326 9
Pressions
-11 22
57.394 18
Pressions %
+3.902 17
37 18
e e
6.116 24
Sack %
-0.689 22
Sack Par Pression % -
-2.300 21
31.570 4
Blitz %
-4.525 283

Vita Vea :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 470 snaps, 51.5 pressions dont 4.5 sacks, 8 hits et 39 hurries
e Pénalités : Aucune

Yaya Diaby :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 425 snaps, 60 pressions dont 7 sacks, 10 hits et 43 hurries (10e)
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 15 yards

Logan Hall :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 340 snaps, 31.5 pressions dont 1.5 sacks, 4 hits et 26 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 50 yards

Elijah Roberts :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 309 snaps, 26 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune
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Haason Reddick :
e Matchs joués : 13
e Pass-Rush : 284 snaps, 33.5 pressions dont 2.5 sacks, 2 hits et 29 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Des pressions, mais pas toujours de finition. Diaby confirme qu’on peut compter
sur lui mais il gagnerait a avoir un vrai talent a 'opposé ; Reddick n’a pas réussi a
mettre la saison derniere de coté. Vea continue d’avoir une préférence pour ce secteur
et la blessure rapide de Kancey a fait du dégat car on cherche les autres; Anthony
Nelson ou Chris Braswell ne se sont pas distingués.
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Couverture

Stat Buccaneers | Rang

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe
+3 20
13 11

INTSs

+6 4
. 97.5 24

Cover Rating
+0.9 19
14.248 20

Big Plays Par Complétion %

+1.569 21
5 30

Matchs a 300 Yards

Zyon McCollum :
e Matchs joués : 13
e Couverture : 82 ciblages, 59.8%, 585 yards, 7.1 ypa, 11.9 ypc, 6 TDs, 1 INT
et 6 PDs
e Cover Rating : 100.9
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Jacob Parrish :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 77 ciblages, 71.4%, 562 yards, 7.3 ypa, 10.2 ypc, 2 TDs, 2 INTs
et 7 PDs
e Cover Rating : 89.9
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 32 yards
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Lavonte David :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 67 ciblages, 73.1%, 457 yards, 6.8 ypa, 9.3 ypc, 7 TDs, 1 INT
et 3 PDs
e Cover Rating : 120.1
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 9 yards

SirVocea Dennis :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 60 ciblages, 85%, 657 yards, 11.0 ypa, 12.9 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 5 PDs
e Cover Rating : 122.0
e Pénalités : Aucune

Jamel Dean :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 59 ciblages, 49.2%, 424 yards, 7.2 ypa, 14.6 ypc, 2 TDs, 3 INTSs,
1 pick-6 et 9 PDs
e Cover Rating : 63.1
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 35 yards

Antoine Winfield Jr. :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 58 ciblages, 56.9%, 580 yards, 10.0 ypa, 17.6 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 8 PDs
e Cover Rating : 94.0
e Pénalités : Aucune

Tykee Smith :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 53 ciblages, 66%, 480 yards, 9.1 ypa, 13.7 ypc, 3 TDs, 1 INT et
13 PDs
e Cover Rating : 105.9
e Pénalités : Aucune
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Oubliée, la redoutable couverture de 2020 qui a aidé la franchise a arriver au
titre. Les INTs et la superbe performance de Dean ont été autant de cache-miseres
avec le duo de Linebackers David - Dennis qui a régulierement été pris de court ou
McCollum qui a souflié le chaud et le froid bien plus que 'année derniere. Winfield
a limité les complétions, réussi plus d’INTs et de passes défendues, mais il a aussi
autorisé plus de yards et de TDs. Les jeunots ont connu des fortunes diverses : le
troisieme tour Parrish a été sérieux, le deuxieme tour Benjamin Morrison a été plus
en difficulté (58.5%, 15.2 ypc, 3 TDs, 4 passes défendues, 112.2 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Buccaneers | Rang | Adversaire | Rang
84.210 21 80.000 4
Field Goal %
+5.000
100.000
XP %
+0.541 15 0.000 19
Yards Net Par Punt
+2.8 4 0.9 13
44.615 10 35.088 9
Punt Dans les 20 %

+16.615 2 -3.895 14

Yards Par Retour de Kick

-2.0 17

0 1

TDs Sur Retour de Kick
0 3 0 6
11.2 12 8.5 10

Yards Par Retour de Punt
-4.5 3
0 1

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Chase McLaughlin :
e Kicking : 32 (7e)/38 FGs (5e) soit 84.2%, 32/33 XPs soit 97%

Riley Dixon :
e Punting : 63 punts, 2815 yards, 44.7 gyp, 38.9 nyp et 46% dans les 20 yards
adverses (8e)
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Kameron Johnson :
e Matchs joués : 17
e Kick Return : 27 retours, 685 yards et 25.4 ypr
e Punt Return : 26 retours (7e), 291 yards (9e), 11.2 ypr

Sean Tucker :
e Kick Return : 26 retours, 597 yards et 23.0 ypr

Des stats peu folichonnes, mais la pire est celle de la "protection” : 5 blocks dont 2
remontés pour des TDs (un FG et un punt pour ne pas faire de jaloux). McLaughlin
a raté quelques FGs, Dixon a su étre plus précis que bombardier et ’ensemble de la
phase de punt a été plus solide que celle de kickoff.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"o | [ | onte | 58 | Pt | 0

6 - VS. Pittsburgh 10-7 | DivChamp 3
Carolina DivChamp
Chicago DivChamp

Detroit Positif
12 | MNF | wvs. Carolina 8-9 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 7 21
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 141-146-2 (0.491) | 21
Cumulé & domicile 78-74-1 (0.513) 13
Cumulé a I’extérieur 63-72-1 (0.467) 24
Ecart domicile vs. extérieur 0.046 7
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 19609 4
Total jours nets de repos entre les matchs -2 18

Il n’y a pas vraiment de pause dans le calendrier des Bucs et il va falloir capita-
liser sur ce triptyque a domicile face & la moitié de la NFC North. La franchise ne
voyagera pas beaucoup, ce qui est une bonne nouvelle, mais elle va étre réguliere-
ment sous tension, surtout si la NFC South se joue encore sur les derniers matchs
(et regardez ce carton en Week 17 qui pourrait ne pas aider).
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3.6 Indianapolis Colts (3¢ AFC South / 8-9)

Partie remise ?

Madame Soleil a été sarcastique au début, mais a la toute fin elle avait bien dit
que 'une des possibilités était que l'ex-Giant se révele hors de la Grosse Pomme,
et c’est exactement ce qui est arrivé : a tel point que sa blessure a totalement dé-
raillé la franchise qui s’est lentement écroulée pour sortir des playoffs et terminer
en négatif. D’aucuns vont néanmoins pointer sur le fait que la perte du lanceur est
justement tombée pendant une deuxiéme moitié de calendrier bien plus compliquée
ol ils avaient déja plié deux fois, et que les Colts n’auraient peut-étre pas suivi
le rythme de toute fagon. Tout cela reste hypothétique, et ils auront ’opportunité
d’infirmer ou confirmer tout cela en 2026, a condition de régler quelques soucis en
défense.

A lire en attendant la suite.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Si le coup avait marché pour Andrew Luck, pourquoi pas pour Arch Manning ?
Oui, Madame Soleil avait décidé de sortir la sulfateuse sur ce coup-la, mais com-
ment lui en vouloir a I’idée d’un duel entre Daniel ”je vous jure que je suis une autre
preuve que l’organisation compte dans le développement d’un Quarterback” Jones
et Anthony ”le mieux pour un Quarterback trés brut est de passer son temps a I’in-
firmerie” Richardson ? Et puis, ’histoire s’écrivait toute seule : la franchise qui avait
“eu la chance” de choisir Luck #1 en 2012 suite a la blessure de Peyton Manning
refaisait la méme pour drafter son neveu.

Si vous aviez oublié cette "mirifique” saison 2011, rappelons qu’elle avait été me-
née par le trio improbable de Quarterbacks Kerry Collins - Dan Orlovsky - The
Painter ; pas sir que cela valait mieux que Jones, Richardson et le sixieme tour
Riley Leonard (au moins ils avaient I’excuse d’étre jeunes). Bon OK, on rangeait
le tromblon et on redevenait (un peu plus) sérieux : Jones allait démarrer, mais il
était str que le poste essentiel était toujours un énorme point d’interrogation dans
I'Indiana. Autour, il y avait du talent, ce qui expliquait que la franchise flottait au-
tour de I’équilibre ces derniers temps au lieu de sombrer ; cependant, une unité avait
connu un chamboulement loin d’étre négligeable. En effet, la ligne offensive avait vu
partir le Centre Ryan Kelly et le Guard Will Fries, deux éléments importants : le
sérieux Tanor Bortolini prenait définitivement les commandes au milieu, tout comme
le moins solide Matt Goncalves a sa droite. Quentin Nelson serait un bon mentor
pour les deux alors que le duo Bernhard Raimann - Braden Smith avait juste besoin
d’étre un peu plus disponible.

Voila les points a surveiller pour aider a la fois le lanceur et le jeu au sol mené par
Jonathan Taylor : le Tayminator avait mis les soucis physiques derriere lui et avait
rappelé la saison derniere a quel point il était important ; Tyler Goodson avait été
un second remuant. Du c6té des cibles, il ne manquait qu'un peu plus d’explosivité :
Michael Pittman Jr. espérait une année sans blessures, Josh Downs grandissait sous
nos yeux et Alec Pierce était devenu une vraie menace longue distance. Chez les
Tight Ends, ’organisation avait fini par perdre un peu patience avec les blessures de
I’Ent Jelani Woods, draftant son successeur en la personne du premier tour Tyler
Warren et le libérant ; Mo Alie-Cox et Drew Ogletree complétaient le trio.

La défense avait vu la majorité des arrivées via la Free Agency, a ’exception
du deuxieme tour JT Tuimoloau sur la ligne. Il pouvait avoir son mot a dire pour
bousculer la hiérarchie chez les pass-rushers : Dayo Odenigbo n’avait pas été resi-
gné, Kwity Paye continuait de progresser mais ne s’était pas encore établi comme
une menace absolue et le sophomore Laiatu Latu avait profité de son temps de jeu
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pour déja montrer de belles choses. A I'intérieur, c’était vert comme le duo indébou-
lonnable formé du Gros Bosquet Grover ”Grove” Stewart et de I’Agence LaForét
DeForest Buckner ; on attendait un peu plus de la rotation - d’ou les libérations de
Taven Bryan ou Raekwon Davis et 'arrivée de 'ex-Ram Neville Gallimore - et plus
d’envergure encore dans la pression.

Zaire-Qui-Devrait-Se-Renommer-RDC Franklin continuait d’étre le ciment de
I’escouade, mais il avait changé de partenaire : E.J. Speed avait rejoint Houston,
ce qui aurait propulsé le sophomore Jaylon Carlies sur le terrain s’il ne s’était pas
blessé ; il était sur IR avec retour et pourrait aider en couverture, mais pour 'instant
Cameron McGrone allait démarrer. En parlant de défense aérienne, trois renforts
avaient rejoint les rangs en Free Agency, et pas des moindres : ’ex-49er Cornerback
Charvarius Ward, le Cornerback Xavien Howard qui revenait d’un souci au pied et
Iex-Viking Safety Camryn Bynum. Ward s’installait a 'opposé d’un Jaylon Jones
tres satisfaisant malgré les ciblages; 'inévitable Kenny Moore rédait dans le slot
alors que le prometteur JuJu Brents n’avait pas été conservé. Bynum, plus orienté
vers la couverture, allait former un duo tres intéressant avec le jeune Nick Cross qui
avait prouvé sa valeur dans la boite ; Julian Blackmon était I’homme de trop au poste.

Ou étais-tu Matt Stover ? Les Colts continuaient de chercher la solution long
terme au poste de Kicker : Spencer Shrader prenait la place de Matt Gay qui avait
eu un peu de mal sur les FGs; il avait été encore moins aidé par les retours de
kick qui avaient été affreux. Le Punter Rigoberto Sanchez et toute la phase de punt
pouvaient en faire un peu plus mais rien de catastrophique.

Evidemment, il fallait le vouloir pour finir 2-14, surtout dans cette AFC South
et avec ce calendrier. Il était plus probable de voir les Colts faire leur grande spéciale
de végéter autour de la ligne de flottaison avant de basculer d’un c6té ou de 'autre
sur une action ou un résultat improbable - hello les Giants - ce qui les empécherait
de résoudre leur probleme principal... on appelait ¢a ”le Syndrome Pittsburgh”. Ou
alors Daniel Jones se découvrait a la surprise générale et il arrosait a tout va avec
I’appui d’un jeu au sol efficace - hello Geno Smith et The Darnold - ce qui les
emmenerait en playoffs... on appelait ¢a ”"le Syndrome des Anciens Quarterbacks de
New York”.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 vs. Miami W 33-8 1-0 c
2 | wvs Denver (1-0) W 29-28 2-0 | cwpo/W

3 Q Tennessee (0-2) 41-20 3-0 d

=

5 VS. Las Vegas (1-3) W 40-6 4-1 c
6 | vs. Arizona (2-3) W 31-27 5-1 o/W
7 Q LA Chargers (4-2) W 38-24 6-1 cWp
8 | wvs. Tennessee (1-6) W 38-14 7-1 ol

10 | wvs. Atlanta (3-5)

=

31-25 (OT) | 82 | o/TT
BYE
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison 8-9

Demi-saison

Quart-saison

Détail

Domicile

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o)

4e quart-temps (W-L-TT-TL) 2-4-1-1
Prolongations 1-1
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) _I
Calendrier réel (2025) 156-133 (0.540, 4e)

Ecart entre les deux

Ecart & domicile

Ecart & extérieur 0.059 (23e)

Pour revenir sur le sentiment de I’introduction et en prenant la Week 14 comme
séparateur, Indy était 2-3 contre les équipes ayant terminé en positif avant la blessure
de son Quarterback et 0-5 ensuite ; c’est le méme split contre les équipes qualifiées en
playoffs car Indy n’a rencontré ni Detroit ni Minnesota. C’est & peu pres équivalent
dans les matchs a une possession : 3-4 avant, 0-3 apres - ce qui prouve d’ailleurs que
les Colts ne se sont pas totalement effondrés malgré ’accumulation de blessures -
mais le bilan en dernier quart-temps rappelle qu’ils ont souvent craqué sur la fin. Ils
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ont eu le calendrier le plus compliqué a l'extérieur (0.596) et surtout un programme
bien plus relevé qu’attendu a cause de la NFC West, Denver, mais aussi leur propre
division qui a repris du poil de la béte.
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Général

Temps de Possession Par Match

+1:31

Stat Colts | Rang | Adversaire | Rang
27.4 8 24.2 21
Points Par Match
+5.2 8 -0.9 10
53 6 42 13
Total TDs
+12 7 -6 7
345.9 9
Yards Par Match
+11.1
20.7
First Downs Par Match
+2.2
42.564
Conversion 3e Tentative %
+4.664
42.353
Voyages en Red Zone %
+12.456
65.151 ) 53.731 11
TD Par Voyage en Red Zone %
+11.306 2 -6.925 6
53 21 63 20
Big Plays (20+)
+9 24
1.487 6
Ratio Passe/Course
23 21 21 10
Turnovers
-6 7 -4 19
6.1 12 6.1 21
Pénalités Par Match
+0.6 23 +0.7 6
29:15 28
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Extra Stat Rang | Adversaire

Points 4e QT Par Match

La renaissance offensive - qui, encore une fois, n’est pas totalement morte avec
le tendon d’Achille de son Quarterback - a masqué une défense qui continue d’étre
insuffisante sur 3e tentative, ce qui explique qu’elle ait passé bien trop de temps dans
sa propre moitié de terrain (37.7 actions - pire - soit 52.7% - 30e) ; au moins elle a
mieux tenu en redzone, mais elle y a trop souvent invité les adversaires. L’Extra Stat
vient appuyer encore un peu plus 1a ou le bilan en dernier quart-temps fait mal, ce
qui était déja un souci ’année derniere, et on vous rajoute 18 points marqués (22e)
pour 33 encaissés (27¢) dans les deux dernieres minutes. Le turnover differential
reste un souci aussi alors que les big plays le sont devenus, mais la capacité a monter
de longs drives a été visible avec +8 de 80+ yards jusqu’au TD a 13 (4e).




Section 3.6 : Indianapolis Colts (3e AFC South / 8-9) 403

Stat Colts | Rang
65.814 13
Complétion %

+9.479 1

227.8 9

Yards a la Passe Par Match
+30.1 0]
7.5 10
Yards Par Passe Tentée

+0.5 7

10.8 10

Yards Par Complétion

-0.8 22

25 16

TDs a la Passe
+5 9
14 24
INTSs
-5 3
92.6 18
QB Rating
+16.8 2
2 10
Matchs a 300 Yards
0 11

Daniel Jones :
e Matchs joués : 13
e Passe : 68% (6e), 3101 yards, 8.1 ypa (4e), 11.9 ypc (7e), 19 TDs, 8 INTs et
22 sacks
e (OB Rating : 100.2 (9e)
e Fumbles Off. : 9 commis, 3 perdus

Jones a ressuscité sa carriere a Indy, a la fois par sa volonté de réussir et par le
fait d’étre mieux entouré, méme si on peut remarquer qu’il a eu un peu de réussite
sur les fumbles. Avoir un jeu au sol compétent qui autorise une play-action crédible
lui a fait du bien, il a délivré de bons ballons dans I’ensemble, il n’a rien forcé, et
méme quand il a été sous pression il est resté efficace (58.1%, 7 TDs, 0 INT). Apres
sa blessure et le cours intérim de Riley Leonard, la folle tentative Philip Rivers a
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failli marcher (63%, 4 TDs, 3 INTs), mais avoir une statue dans la poche a été bien
plus compliqué.
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Stat Colts | Rang
160 6
Pressions Autorisées
-5 15
29.250 5
Pressions Autorisées %

-2.914 11
29 7

Sacks Autorisés
-3 15
5.035 7

Sack Autorisé %
-0.837 12
18.125 10

Sack Autorisé Par Pression %

-1.269 17

Quenton Nelson :

e Matchs joués : 17

e Protection : 637 snaps, 15 pressions dont 1 sack, 2 hits et 12 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards

Matt Goncalves :
e Matchs joués : 16
e Protection : 603 snaps, 34 pressions dont 2 sacks, 10 hits et 22 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 34 yards

Bernhard Raimann :
e Matchs joués : 16
e Protection : 590 snaps, 31 pressions dont 8 sacks, 2 hits et 21 hurries
o Pénalités : 9 total, 7 acceptées, 55 yards

Tanor Bortolini :
e Matchs joués : 16
e Protection : 566 snaps, 17 pressions dont 5 hits et 12 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards
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Braden Smith :
e Matchs joués : 13
e Protection : 471 snaps, 26 pressions dont 1 sack, 6 hits et 19 hurries
e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 35 yards

La stat de Raimann est assez surprenante, mais il n’est pas facile pour un Left
Tackle d’avoir non seulement un nouveau lanceur, mais deux de plus une fois que
le premier est tombé; cela se voit aussi un peu au nombre de pénalités. Pour au-
tant la qualité n’est allée nulle part, ce qui est également le cas pour le reste de la
ligne grace aux nouveaux titulaires : Goncalves a été sérieux et Bortolini a pris le
leadership avec aplomb. Nelson a fait du Q et la blessure de Braden Smith sur la fin
est dommageable, mais le quatrieme tour Jalen Travis n’a pas baissé les yeux pour
autant.
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Course

Stat Colts | Rang
118.1 17
Yards Par Match
-19.0 22
4.5 10
Yards Par Course
-0.2 20
27 2
TDs
+7 5
. 9 17
s |
. 2.036 19
Blg Plays Par Course % g
29 16
Plaquages Cassés
+1 16
15.2 12
Courses Entre Plaquages Cassés
-2.5 12
5 &
Matchs é 100 Yards g

Jonathan Taylor :
e Matchs joués : 17
e Course : 323 courses (top), 1585 yards (3e), 4.9 ypc, 18 TDs (top), 9 big plays
(5e) et 27 BTKs (top)
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu
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Les Colts n’ont jamais eu peur d’utiliser le Tayminator, alors imaginez avant la
saison avec la question sur ce que Jones allait donner, et encore plus une fois qu’il
s’est blessé. Le #28 a dit 7allez-y j’ai les épaules larges”, et il a été fantastique toute
la saison.
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Stat Colts | Rang
227.8 9
Yards a la Passe Par Match

+30.1 5

46.532 | 20

YAC %
+3.183 9
44 19
Big Plays a la Passe (20+)
-5 19
12.222 | 23
Big Plays Par Complétion % !!
21 1/
Plaquages Cassés Sur Réception

+8 3

17.1 15

Réceptions Entre Plaquages Cassés

-5.1 )

19 8

Drops
-4 18
3 18
Matchs a 100 Yards en Réception

-3 22

Alec Pierce :
e Matchs joués : 15
e Réception : 47 réceptions, 1003 yards, 21.3 ypc (2e), 6 TDs, 17 big plays (9e)
et 1 BTK
e Avancé : 56%, 1 drop, 112.4 de Target Rating

Tyler Warren :

Matchs joués : 17

Réception : 76 réceptions, 817 yards, 10.8 ypc, 4 TDs, 10 big plays et 4 BTKs
Avancé : 67.9%, 2 drops, 93.5 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis
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Michael Pittman Jr. :
e Matchs joués : 17
e Réception : 80 réceptions, 784 yards, 9.8 ypc, 7 TDs, 5 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 72.1%, 6 drops, 93.8 de Target Rating

Josh Downs :
e Matchs joués : 16
e Réception : 58 réceptions, 566 yards, 9.8 ypc, 4 TDs, 4 big plays et 1 BTK
e Avancé : 65.9%, 4 drops, 89.5 de Target Rating

Jonathan Taylor :
e Matchs joués : 17
e Réception : 46 réceptions, 378 yards, 8.2 ypc, 2 TDs, 3 big plays et 8 BTKs
(9e)
e Avancé : 83.6%, 4 drops, 107.4 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

C’est exactement le genre de performances que la franchise attendait de Pierce
depuis sa draft, et qui aurait cru que 'arrivée de Jones lui permette de 'atteindre ?
Le dragster a bien évidemment le taux de réception qui va avec son style de jeu, mais
cela a enfin fait mal plus souvent a l'adversaire qu’a sa propre équipe. Le premier
tour Warren s’est immédiatement mis dans le bain au point qu’il a été top team en
ciblages (112), et surtout il a été explosif apres la réception avec 474 YAC il a remis
du peps dans un groupe qui en avait besoin. Le Stud Pittman a encore répondu pré-
sent dans le volume et dans I’endzone, alors que Taylor a complété sa saison monstre
de 369 touches (2e) pour 1963 yards (3e), 115.4 yards par match (3e), 5.2 yards par
occasion (7e), 20 TDs (top) et 99 first downs (2e).
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Défense (contre la course)

Stat Colts | Rang
101.9 7
Yards Par Match
-29.9 &
3.9 2
Yards Par Course
-0.3 7
16 16
TDs
-2 10
6 5
Big Plays (20+)
-5 I3
1.339 5
Big Plays Par Course %
Plaquages a Perte %

Stops Tck %

Plaquages Manqués %

-2.116 5
7 18

Fumbles Récupérés
-2 17
2 7

Matchs a 100 Yards
-2 6

Zaire Franklin :

Matchs joués : 17

Plaquages : 125, avec 62 solo et 23 manqués

Stops : 39 dont 26 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 36 yards
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Nick Cross :
e Matchs joués : 17
Plaquages : 120, avec 72 solo et 14 manqués
Stops : 38 dont 24 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé
Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards

Germaine Pratt :

Matchs joués : 12

Plaquages : 101, avec 57 solo et 9 manqués
Stops : 41 dont 29 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 2 récupérés (5e)
Pénalités : Aucune

Cam Bynum :

Matchs joués : 17

Plaquages : 81, avec 50 solo et 5 manqués
Stops : 11 dont 5 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Mekhi Blackmon :

Matchs joués : 17

Plaquages : 64, avec 50 solo et 10 manqués
Stops : 18 dont 7 contre la course
Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 92 yards

Grover Stewart :

Matchs joués : 17

Plaquages : 55, avec 23 solo et 7 manqués
Stops : 22 dont 20 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Kenny Moore 1I :

e Matchs joués : 14
Plaquages : 55, avec 34 solo et 8 manqués
Stops : 23 dont 7 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés
Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 30 yards
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Belle solidité contre la course, mais le gros volume de plaquages influe sur le
taux de stops. Zaire-Qui-Devrait-Se-Renommer-RDC en est I'exemple parfait, avec
des soucis de bras en mousse qui ont encore fait du grabuge dans la défense d’Indy.
La signature de Pratt a été dans la lignée de ce qu’il a fait a Cincinnati, alors que
le duo écolo Stewart-Buckner a eu un peu moins d’influence que d’habitude pour
plaquer & perte ; encore moins quand le deuxiéme est parti a l'infirmerie. Dans 1’en-
semble le premier rideau aurait pu en faire un peu plus, a l'inverse de I’arriere-garde
- Cross en téte - qui a été prompte a venir boucher les trous au sol.
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Pass-rush

Stat Colts | Rang
. 310 12
Pressions
+76 )
49.442 23
Pressions %
+6.506 | 14
39 15
Sacks
+3 11
T
-0.340 21
12.581 21
Sack Par Pression %
-2.804 22
27.778 9
Blitz %
+9.361 5]

Laiatu Latu :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 411 snaps, 58.5 pressions dont 8.5 sacks, 9 hits et 41 hurries
o Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 11 yards

Kwity Paye :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 386 snaps, 38 pressions dont 4 sacks, 5 hits et 29 hurries
e Pénalités : Aucune

Grover Stewart :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 337 snaps, 17.5 pressions dont 0.5 sack, 5 hits et 12 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Adetomiwa Adebawore :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 331 snaps, 34 pressions dont 4 sacks, 1 hit et 29 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards
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DeForest Buckner :
e Matchs joués : 10
e Pass-Rush : 301 snaps, 36 pressions dont 4 sacks, 11 hits et 21 hurries
e Pénalités : Aucune

Neville Gallimore :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 241 snaps, 16.5 pressions dont 3.5 sacks, 3 hits et 10 hurries
e Pénalités : Aucune

Samson Ebukam :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 215 snaps, 22 pressions dont 2 sacks, 7 hits et 13 hurries
e Pénalités : Aucune

Les Colts attendent un pass-rusher a 10+ unités depuis Justin Houston en 2019,
et avant cela Erik Walden en 2011 ; on sait donc que ¢a ne court pas les rues, et il
n’y a pas eu de miracles cette saison bien que la progression de Latu ait été tres
encourageante. Derriere lui tout le monde a mis la main a la pate pour une nouvelle
saison de "pass-rush par comité” avec plusieurs a 4 unités; le souci c’est que dans la
liste vous avez quand méme un ancien premier tour et un ancien deuxieme tour.
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Couverture

Stat Colts

Yards a la Passe Par Match

Rang

Big Plays Par Complétion %

Matchs a 300 Yards

Yards Par Passe Tentée
-0.5 8
10.6 24
Yards Par Complétion
+0.3 21
24 12
TDs a la Passe
3 1
14 10
INTSs
-2 18
88.0 10
Cover Rating
-7.8 10
14.358 28

Mekhi Blackmon :
e Matchs joués : 17

e Couverture : 75 ciblages, 64%, 527 yards, 7.0 ypa, 11.0 ypc, 3 TDs, 2 INTs

et 7 PDs
e Cover Rating : 86.9
e Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 92 yards

Nick Cross :
e Matchs joués : 17

e Couverture : 74 ciblages, 66.2%, 601 yards, 8.1 ypa, 12.3 ypc, 3 TDs, 1 INT

et 5 PDs
e Cover Rating : 99.0
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards




Section 3.6 : Indianapolis Colts (3e AFC South / 8-9) 417

Kenny Moore II :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 71 ciblages, 62%, 521 yards, 7.3 ypa, 11.8 ypc, 2 TDs, 1 pick-6
et 6 PDs
e Cover Rating : 87.8
e Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 30 yards

Zaire Franklin :

Matchs joués : 17

e Couverture : 66 ciblages, 74.2%, 513 yards, 7.8 ypa, 10.5 ypc, 3 TDs et 5 PDs
e Cover Rating : 111.5

e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 36 yards

Germaine Pratt :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 50 ciblages, 68%, 388 yards, 7.8 ypa, 11.4 ypc, 3 TDs, 1 INT et
8 PDs
e Cover Rating : 102.7
e Pénalités : Aucune

Venir aider contre la course, c’est bien, arréter de prendre des big plays, c’est
encore mieux. L’unité n’a pas eu de chance avec ses renforts, Charvarius Ward et
la Sauce Gardeneur passant plus de temps a linfirmerie que sur le terrain. Les
autres ont fait ce qu’ils ont pu pour tenir la baraque : Blackmon n’a pas été (com-
pletement) & la rue, Cross et Bynum ont tenu la route (4 INTs pour ce dernier) et
Moore a fait du Moore. Les Linebackers, par contre, ont été un peu plus en difficulté.
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Equipes spéciales

Stat Colts | Rang | Adversaire | Rang
94.444 2 86.364 16
Field Goal %
+10.660
100.000
XP %
44.7 2 41.4 16
Yards Net Par Punt
+2.1 6 -0.9 18
50.000 3 40.426 17
Punt Dans les 20 %
+10.294 & -6.241 18
28.8 2 25.6 18
Yards Par Retour de Kick
-0.5 8 -9.2 2
o |
TDs Sur Retour de Kick
0 5l -1 2
9.1 19 6.3 2
Yards Par Retour de Punt
-0.7 19 -6.4 1
0 10 0 1
TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 4
2 6 0 1
Blocks
+1 8 0 18

Spencer Shrader :
e Kicking : 13/14 FGs soit 92.9% (6e), 14/14 XPs soit 100% (top)

Blake Grupe :
e Kicking : 11/11 FGs soit 100% (top), 10/10 XPs soit 100% (top)

Michael Badgley :
e Kicking : 10/11 FGs soit 90.9% (10e), 18/21 XPs soit 85.7% (pire)
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Rigoberto Sanchez :
e Punting : 44 punts, 2146 yards, 48.8 gyp (9e), 44.7 nyp (3e) et 50% dans les
20 yards adverses (3e)

Anthony Gould :
e Kick Return : 25 retours, 647 yards et 25.9 ypr
e Punt Return : 13 retours, 131 yards, 10.1 ypr

Quand vous avez trois Kickers vous n’en avez aucun, mais au moins ils ont su
étre efficaces sur FGs; Grupe a été parfait en remplacement de Badgley qui était
arrivé en remplacement de Shrader blessé. Rigoberto est toujours une force et sa
couverture a été excellente. Il n’a manqué qu'un petit TD sur retour, mais il y a
eu les deux blocks, ce qui ne surprendra personne avec Big Grove et ses branchages
touffus dans les parages.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

5 - @ Pittsburgh | 10-7 | DivChamp | -3
7 - @ Minnesota 9-8 Positif -7
8 - @ Jacksonville | 13-4 | DivChamp | -7

18 - vs. | Jacksonville | 13-4 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 7 21
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 _‘

Bilans Bilan Rang

Cumulé total

Cumulé a domicile

Cumulé a l’extérieur 74-79 (0.484) 19
Ecart domicile vs. extérieur -0.039 2%
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 25537 11
Total jours nets de repos entre les matchs -6 24

Les Colts pourront-ils repartir sur le méme rythme avec le retour de Jones? Le
démarrage ne va vraiment pas étre évident avec seulement trois matchs a domicile
dans les deux premiers mois et ce rude enchainement : déplacement a Londres -
Pittsburgh qui sortira d’une mini-bye week - Tennessee (bon OK) - Minnesota &
Jacksonville qui sortiront de leur bye week. L’AFC North, Kansas City avec ou sans
son #15... beaucoup d’inconnues dans tout cela.




Chapitre 4

La tete juste hors de 'eau

Les équipes qui ont réussi un record au moins équilibré (bien), mais n’ont pas
réussi a se hisser en playoffs (moins bien). Un duel (de NFC North) entre ceux qui ont
peut-étre laissé passer leur chance de titre et ceux qui aimeraient au moins arriver

jusque la.
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4.1 Detroit Lions (4¢ NFC North / 9-8)

¢

Un seul étre vous manque ... (cf. Bears)

Réponse a la question de Madame Soleil : les départs, et en effet le plus impor-
tant était de rester en bonne santé dans le sprint final ; les Lions n’ont jamais réussi
a enchainer deux victoires consécutives dans la deuxiéme partie de saison avant de
s’écrouler sur la fin. Certes ils ont terminé avec un bilan positif, mais ils ont été le
dindon de la farce d'une NFC North assez particuliere ou toutes les équipes ont fini
en positif mais aucune n’était finalement un candidat vraiment crédible (mauvaise
division NFC)... et surtout leur ancien Coordinateur Offensif est parti entrainer ceux
qui les ont détronés. Lourde est la couronne, et Dan Campbell avait averti ses joueurs
il y a deux ans apres la finale NFC que cela pouvait étre leur seule chance d’arriver
au Super Bowl; il est temps de menacer quelques genoux de nouveau histoire de
remettre un peu d’'urgence dans ’effectif.

A lire dégriffé.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Il était tentant de faire le parallele entre Philly 2022-2024 et Detroit : le fait de
perdre ses deux Coordinateurs (apres 2022) et de se crasher pour son premier match
en playoffs (2023) ne voulait pas dire que vous alliez régresser puisque vous pouviez
aussi bien remporter le titre (2024). Les Lions avaient fait tout cela en accéléré dans
la méme année civile (2025), et il était logique de se demander si la transition se
passerait bien (elle avait été compliquée chez les Eagles), mais il fallait aussi espérer
de ne pas revivre ’hécatombe défensive.

Autant démarrer par 1a : Kelvin Sheppard prenait la suite du nouveau Head
Coach des Jets, Aaron Glenn, au poste de patron de ’escouade ; était-il un homme
croyant ou non, cela ne pouvait pas faire de mal de laisser une petite priere a Jésus,
Allah, Bouddha ou Superman pour conserver ses ouailles le plus longtemps possible
sur le terrain. Cela démarrait bien entendu avec le Defensive End Aidan Hutchinson,
le moteur infatigable qui avait largement manqué au pass-rush de Detroit, mais ce
n’était pas tout : les ailes avaient vu Marcus Davenport disparaitre trop rapidement
et Josh Paschal était toujours a l'infirmerie, alors que Za’Darius Smith était déja
reparti sous d’autres cieux. Autre élément essentiel qui devait revenir le plus tot
possible, le Defensive Tackle Alim McNeill qui continuait de rééduquer son genou :
la franchise pensait au futur de Uintérieur de I'unité avec le premier tour Tyleik
Williams alors que D.J. Reader avait fait son maximum en ’absence de McNeill. Il
avait recu le soutien de ’ex-Cardinal Roy Lopez a 'intersaison qui serait important
étant donné que Levi Onwuzurike allait rater ’exercice.

Chez les Linebackers, le surprenant Malcolm Rodriguez avait dii mettre genou
a terre; il avait pris la place de Derrick Barnes, blessé lui aussi, et avait répondu
présent derriere le duo Jack Campbell - Alex Anzalone. Le groupe était rempli de
talent et avait accueilli I’ex-Bronco Zach Cunningham dans le role du vétéran. Une
arriere-garde trés solide mais trop sujette aux big plays s’était séparée du Cornerback
Carlton Davis et du Safety Ifeati Melifonwu : & la place du premier, l'ex-Jet D.J.
Reed venait former un trio avec un Terrion Arnold qui devait éliminer les pénalités,
et un Amik Robertson adéquat. La paire de Safeties Brian Branch - Kerby Joseph
était une des meilleures du pays et devait encore le prouver. Aucune raison pour
Iorganisation de mettre le bazar dans quelque chose qui fonctionnait, elle en était
plus a faire les retouches nécessaires pour prolonger son succes.

C’était encore plus net en attaque ol il y avait eu tres peu de changements, mais
ils étaient loin d’étre anodins : Ben Johnson était parti entrainer Chicago, le Centre
Frank Ragnow avait pris une retraite surprise et la bonne pioche Guard Kevin Zeit-
ler avait déja refait ses valises en direction de Tennessee. John Morton avait récupéré
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les clés de la machine de guerre, Graham Glasgow retrouvait un poste qu’il connais-
sait et le deuxieme tour Tate Ratledge s’installait a ses cotés. Glasgow, qui devait
retrouver un peu d’assise, laissait sa place a un Christian Mahogany ayant peu joué
sa saison rookie; cela faisait donc beaucoup d’inexpérience au poste de Guard. Le
probléme ne se poserait pas avec les Offensive Tackles Taylor Decker et Penei Sewell.

Tout ce petit monde devait continuer de protéger Jared Goff afin d’arroser vers
Amon-Ra St. Brown, Jameson Williams, Sam LaPorta, Kalif Raymond et le troi-
sieme tour Isaac TeSlaa qui faisait déja des siennes ; et cette fois le lanceur essaierait
de ne pas commettre son premier fumble de la saison en playoffs. Au sol, le duo
dynamique Jahmyr Gibbs - David Montgomery reprenait du collier dans "Sonic &
Knuckles 3 : cette fois on finissait le travail”.

Les équipes spéciales n’avaient également pas bougé : le Kicker Jake Bates, le
Punter Jack Fox et leurs partenaires allaient tenter de rééditer la belle performance
de 2024, sauf sur les retours de kick.

Qu’est-ce qui peserait le plus lourd a la fin : les retours, ou les départs? Si
c’étaient les retours (de blessure), alors Detroit était encore favori dans la division,
dans la conférence et pour détroner Philly en tant que participant au Super Bowl. Si
c’étaient les départs (ligne offensive et Coordinateurs), alors Detroit pouvait retom-
ber un peu de son nuage et étre en danger jusque dans la NFC North. Evidemment,
le calendrier était délirant et ne laisserait pas la place a la moindre faiblesse, ce qui
avait tendance a faire penser que les Lions pouvaient avoir des difficultés a naviguer
aussi bien qu’en 2024, mais le talent était trop grand pour imaginer la franchise
tomber trop bas. Le plus important n’était pas de finir en téte de la conférence mais
d’étre en bonne santé dans le sprint final, et 1a elle avait toutes ses chances.




426 Chapitre 4 : La téte juste hors de I’eau

La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails

2 | vs. Chicago (0-1) ' 52-21 1-1 dwp
3 Q Baltimore (1-1) W 38-30 2-1 o/W
4 | wvs. Cleveland (1-2) W 34-10 3-1 -
5 @ Cincinnati (2-2) W% 37-24 4-1 -

7 | vs. | Tampa Bay (5-1) | W 24-9 5-2 c

10 | @ | Washington (3-6) | W 44-22 6-3 c

12 | vs. | NY Giants (2-9) W | 34-27 (OT) | 74 | co/TT

14 | wvs. Dallas (6-5-1) W 44-30 8-5 c

18 | @ | Chicago (11-5) | W 19-16 9-8 | dwpo
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 9-8
Demi-saison 6-3 3-5
Quart-saison 4-1 | 2-2 | 2-2 ”
Détail Bilans
Domicile 5-3
Extérieur 4-5
Division (d) -
Conférence (d+c) 6-6

Equipes > .500 (w)

Equipes en playoffs (p)

Matchs a une possession (o) 3-5
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-0-1-0
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 165-124 (0.571, 2e)
Calendrier réel (2025) 140-146-3 (0.490, 21e)
Ecart entre les deux -0.081 (5e)
Ecart 4 domicile 0.008 (19e¢)
Ecart & extérieur -0.160 (ler)

Ce bruit dans l'escalier est Detroit qui se casse la figure. Tous les bilans ont pris
une baffe : les Lions avaient balayé la division et n’avait perdu qu’une fois dans la
conférence en 2024. Les bilans contre les meilleurs ont été littéralement inversés,
évoquant autant de matchs avec un calendrier pourtant plus facile qu’en 2025 et
surtout plus facile que prévu avec les chutes de Kansas City, de 'AFC North et de
la NFC East. Beaucoup moins de réussite dans les matchs serrés et des résultats
souvent figés avant la derniére période; ce qui est moins reluisant a 9-7 qu’a 15-2.
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Stat Lions | Rang | Adversaire | Rang
28.3 24.3
R -_”
o -_”
373.2 331.9
Yards Par Match
-36.3 20 -10.5 17
20.4 11 19.4 17
First Downs Par Match
38.785 | 20 36.916 9
pemen T s | w0 | | w |
36.364 | 11 29.947 14
Voyages en Red Zone %
-1.545 12
62.500 8 59.615 21
TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

1.405

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match

1.354

12
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Extra Stat Lions | Rang | Adversaire | Rang
41.667 1
Conversion 3rd & Court (1-3) %
-16.870 1

Vous allez voir plus bas que les stars ont été présentes, mais les deuxiemes et
troisiemes niveaux de l'effectif ont largement failli, d’ou la chute (assez relative) de
lattaque et la chute (moins relative) de la défense. Les Lions ont toujours du mal &
démarrer les matchs (51 points marqués sur premier drive - 8e - contre 57 encaissés -
27e) et ils ont eu un peu plus de mal a finir les mi-temps (79 points marqués dans les
deux derniéres minutes des mi-temps - 5e - contre 59 encaissés - 14e). Seuls les big
plays ont été épargnés par I’hécatombe mais c’est un probleme en soi car la défense
en autorise toujours trop, ce qui torpille sa bonne tenue sur 3e tentative ou sur la
capacité a tenir I'adversaire hors de la redzone. L'Extra Stat est intéressante pour
pointer vers le manque de conversion sur courte distance, ce qui va nous permettre
de rebondir sur le probleme principal de I'attaque.
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Stat Lions | Rang
67.698 /
e | e
253.1 3
Yards a la Passe Par Match
-10.1 19
7.9 4
Yards Par Passe Tentée
-0.7 22
11.0 7
Yards Par Complétion
-0.2 15
35 3
TDs a la Passe

4 2/

8
INTSs 4
-4 6
105.6 3

QB Rating
7.0 2/
6 1
Matchs a 300 Yards

0 11

Jared Goff :
e Matchs joués : 17
o Passe : 68% (6e), 4564 yards (2e), 7.9 ypa (6e), 11.6 ypc, 34 TDs (2e), 8 INTs
et 38 sacks
e (OB Rating : 105.5 (3e)
e Fumbles Off. : 6 commis, 5 perdus

Une nouvelle saison a haut niveau pour Goff, surtout quand on prend en consi-
dération la perte de Ben Johnson et ce qui arrive juste derriere (ce qui explique par
exemple les sacks et les fumbles perdus). Et en fait, puisqu’il n’y a pas grand-chose
d’autre a dire sur le talent du #16, autant y aller de suite.
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Stat Lions | Rang
187 18
Pressions Autorisées
+7 18
32.131 12
Pressions Autorisées %

-0.537 16
39 18

Sacks Autorisés
+6 21
6.280 138

Sack Autorisé %
+0.629 20
20.856 15

Sack Autorisé Par Pression %

+2.523 21

Tate Ratledge :
e Matchs joués : 17
e Protection : 648 snaps, 24 pressions dont 2 sacks, 9 hits et 13 hurries
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 55 yards

Penei Sewell :
e Matchs joués : 16
e Protection : 601 snaps, 19 pressions dont 2 sacks, 6 hits et 11 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards

Taylor Decker :
e Matchs joués : 14
e Protection : 551 snaps, 33 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 28 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 20 yards

Graham Glasgow :
e Matchs joués : 14
e Protection : 517 snaps, 19 pressions dont 1 sack, 8 hits et 10 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards
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Christian Mahogany :
e Matchs joués : 11
e Protection : 407 snaps, 27 pressions dont 6 sacks, 5 hits et 16 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Les stats n’ont pas ’air si terribles, mais il y a le record de sacks de Goff sur une
saison, les 31 passes envoyées en touche sous pression (4e) et le 9e plus rapide temps
de lancer (2.70 secondes) ; la pression est venue trop souvent trop rapidement sur
lui. Les problemes se sont empilés : la retraite de Frank Ragnow a pris la franchise
par surprise, mettant un Glasgow hors de position en porte-a-faux ; le seul Offensive
Lineman qui a fait la saison complete est le deuxieme tour Ratledge qui a mangé son
pain noir sans démériter vu les circonstances ; le sophomore Mahogany a lutté quand
il était sur le terrain (mais ¢a a été pire derriere lui); Decker s’est fait violence en
jouant toute la saison blessé ; Sewell est le seul roc sur lequel I'unité a pu s’appuyer.
Cela a également eu un impact sur le secteur qui suit.
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Course

Stat Lions | Rang

120.1 1
Yards Par Match

4.6 7
Yards Par Course

-0.1 18

21 7

- ENEN
14 6
Big Plays (20+)

0 13

3.167 5

Big Plays Par Course %

+0.545 9

23 22

Plaquages Cassés

19.2 21
Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Jahmyr Gibbs :
e Matchs joués : 17
e Course : 243 courses, 1223 yards (7e), 5.0 ypc, 13 TDs (4e), 10 big plays (3e)
et 18 BTKs (10e)
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

David Montgomery :
e Matchs joués : 17
e Course : 158 courses, 716 yards, 4.5 ypc, 8 TDs, 3 big plays et 3 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu
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Les Lions partaient du sommet de la NFL donc cela reste dans le positif, mais
les choses ont été plus compliquées pour Sonic & Knuckles. Sans surprise Gibbs a
définitivement pris les clés (anneaux? émeraudes du chaos?) du camion, rendant
cheévre les défenseurs adverses; Montgomery a joué son role de nouveau lieutenant
avec sérieux.
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Stat Lions | Rang

253.1 3

Yards a la Passe Par Match
-10.1 19
56.302 9

YAC %
-3.234 19
63 3
Big Plays a la Passe (20+)

+4 11
15.990 9

Big Plays Par Complétion %
+1.203 13
21 14

Plaquages Cassés Sur Réception

-7 2/
18.8 21

Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

+2 5

Amon-Ra St. Brown :
e Matchs joués : 17
e Réception : 117 réceptions (5e), 1401 yards (5e), 12.0 ypc, 11 TDs (2e), 19
big plays (6e) et 4 BTKs
e Avancé : 68%, 10 drops, 101.9 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

Jameson Williams :
e Matchs joués : 17
e Réception : 65 réceptions, 1117 yards (9e), 17.2 ypc (6e), 7 TDs, 23 big plays
(3e) et 4 BTKs
e Avancé : 63.7%, 12 drops (pire), 119.6 de Target Rating
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Jahmyr Gibbs :

Matchs joués : 17

Réception : 77 réceptions, 616 yards, 8.0 ypc, 5 TDs, 7 big plays et 7 BTKs
Avancé : 81.9%, 4 drops, 111.7 de Target Rating

Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Gibbs termine meilleur offensif avec 320 touches (7e), 1839 yards (5e), 108.1
yards par match (7e), 5.5 yards par occasion (5e), 18 TDs (2¢) et 25 BTKs (7e). Le
Sun God continue d’étre l'avaleur de yards balle en main et Williams continue de
progresser dans le role de la cible qui étire la défense en profondeur; cela a absorbé
en partie la perte de Sam LaPorta sur la deuxieme moitié de I'exercice (40 réceptions
pour 489 yards et 3 TDs), mais son absence a quand méme été sentie. Le troisiéme
tour Isaac TeSlaa a fait quelques apparitions spectaculaires avec un nez énorme pour
I’endzone (16 réceptions dont 6 TDs!). Le principal souci, comme vous le voyez, c’est
que les gants ont été séverement beurrés.
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Défense (contre la course)

Stat Lions | Rang
1145 | 14
Yards Par Match

+16.1 | 24

4.4 21

Yards Par Course

0.1 1

16 16

TDs
-2 10
10 16
Big Plays (20+)

+1 21

2.242 18

Big Plays Par Course %
-0.197 14
Plaquages a Perte % -”

-1.272 21

30.442 9

Stops Tck %

4824 | 24

5.753 3

Plaquages Manqués %

-1.723 11

6 2/

Fumbles Récupérés

-2 17

1 3

Matchs a 100 Yards

0 17

Jack Campbell :

Matchs joués : 17

Plaquages : 176 (2e), avec 89 solo (4e) et 7 manqués
Stops : 68 (top) dont 44 contre la course (top)
Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 2 récupérés (5e)
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 18 yards
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Alex Anzalone :

Matchs joués : 16

e Plaquages : 95, avec 52 solo et 5 manqués
e Stops : 44 dont 23 contre la course

e Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 4 yards

Derrick Barnes :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 78, avec 40 solo et 5 manqués
e Stops : 31 dont 20 contre la course
e Pénalités : Aucune
Brian Branch :
Matchs joués : 12
Plaquages : 75, avec 48 solo et 3 manqués
Stops : 26 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 9 total, 7 acceptées, 80 yards

Aidan Hutchinson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 54, avec 36 solo et 6 manqués
Stops : 35 dont 17 contre la course
Fumbles Déf. : 4 forcés (2e), 1 récupéré
Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 45 yards

Amik Robertson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 52, avec 43 solo et 12 manqués
Stops : 17 dont 2 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 10 yards

|
1 88
In

Quel duo formé par Campbell et Anzalone, infatigable boucheur de trous et pla-
queur a tour de bras. La premiere ligne de défense aurait pu étre un peu plus solide
contre la course avec un retour discret d’Alim McNeill ou le premier tour Tyleik
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Williams ; heureusement D.J. Reader ou Roy Lopez ont fait le travail a 'intérieur,
et Branch est toujours présent pour mettre un tampon dans la boite si besoin...
quand il est sur le terrain (on y revient).
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Pass-rush

Stat Lions | Rang
. 295 | 15
53.153 18
49
Sacks 4
+12 2
8.113 7
Sack %
+2.394 3
16.610 6
Sack Par Pression %
+6.275 1
23.013 22
Blitz %
-13.618 32

Aidan Hutchinson :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 572 snaps (top), 98.5 pressions (top) dont 14.5 sacks (4e) et 20
hits (3e) et 64 hurries (3e)

e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 45 yards

Al-Quadin Muhammad :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 319 snaps, 50 pressions dont 11 sacks, 9 hits et 30 hurries
e Pénalités : Aucune

DJ Reader :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 295 snaps et 20 pressions dont 3 hits et 17 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards
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Alim McNeill :
e Matchs joués : 10
e Pass-Rush : 290 snaps, 24 pressions dont 1 sack, 2 hits et 21 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 6 yards

Roy Lopez :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 219 snaps, 12 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 8 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 11 yards

Tyleik Williams :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 214 snaps, 19 pressions dont 1 sack, 1 hit et 17 hurries
e Pénalités : Aucune

Ou aurait fini le pass-rush sans la saison improbable de Muhammad ? La bonne
nouvelle est évidemment que Hutchinson a fait toute 'année et qu’il a été infernal,
mais sans le vétéran derriere lui, c’était la rase campagne du Michigan. Marcus Da-
venport a passé le plus clair de 2025 sur IR ou sans efficacité, Barnes a surtout été
utilisé contre la course ou en couverture et le reste de la ligne défensive a été invisible.
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Couverture
Stat Lions | Rang
217.4 20
Yards a la Passe Par Match
-26.6 8
6.7 18

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs
-3 22
92.6 19
Cover Rating
Big Plays Par Complétion %

+1.141 20

3 22

Matchs a 300 Yards
-2 7

Amik Robertson :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 104 ciblages, 67.3%, 947 yards (pire), 9.1 ypa, 13.5 ypc, 8 TDs,
1 INT et 12 PDs
e Cover Rating : 117.7
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 10 yards

Jack Campbell :

Matchs joués : 17

Couverture : 62 ciblages, 67.7%, 358 yards, 5.8 ypa, 8.5 ypc, 3 TDs et 4 PDs
Cover Rating : 98.7

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 18 yards
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D.J. Reed :
e Matchs joués : 11
e Couverture : 56 ciblages, 57.1%, 430 yards, 7.7 ypa, 13.4 ypc, 1 TD, 2 INTs
et 7 PDs
e Cover Rating : 72.8
e Pénalités : 7 total, 3 acceptées, 11 yards

Alex Anzalone :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 55 ciblages, 58.2%, 310 yards, 5.6 ypa, 9.7 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 9 PDs
e Cover Rating : 78.6
e Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 4 yards

Rock Ya-Sin :

Matchs joués : 17

Couverture : 54 ciblages, 51.9%, 301 yards, 5.6 ypa, 10.8 ypc, 1 TD et 9 PDs
Cover Rating : 74.7

Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 84 yards

Les Lions espéraient étre un peu plus épargnés par les blessures dans l'arriere-
garde, c’est raté : le nouvel arrivant Reed a fait un tour sur IR, Branch a fini sur
IR, Terrion Arnold n’était valide que quelques matchs, Kerby Joseph a a passé le
premier mois sur ’injury report avant de rater le reste de la saison, sinon vous vous
souvenez du sophomore Ennis Rakestraw 7 Il n’a pas joué un snap. Difficile d’avoir
une quelconque continuité, et c’est Robertson qui a pris la foudre a longueur de
temps avec les résultats que vous voyez. Ya-Sin et Avonte Maddox ont été sympa-
thiques comme survivants du carnage et les Linebackers ont tenu la baraque.
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Equipes spéciales

Stat Lions | Rang | Adversaire | Rang

Field Goal %

96.429 17 97.500 21
XP %
+0.907 14 +0.530 21
42.8 10 41.8 18
Yards Net Par Punt
+0.8 23
50.000 3 39.394 16
Punt Dans les 20 %
+1.111 10 +0.411 21
26.6 10 26.0 16
Yards Par Retour de Kick
5.1 4
0 1
TDs Sur Retour de Kick
0 6
8.2 9
Yards Par Retour de Punt
+1.8 21
0 1
TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Jake Bates :
e Kicking : 27/34 FGs (9e) soit 79.4%, 54 (top)/56 XPs (top) soit 96.4%

Jack Fox :

e Punting : 56 punts, 2611 yards, 46.6 gyp, 42.8 nyp et 50% dans les 20 yards
adverses (3e)
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Jacob Saylors :
e Matchs joués : 16
o Kick Return : 33 retours (7e), 897 yards (9e) et 27.2 ypr

Kalif Raymond :
e Kick Return : 6 retours, 161 yards et 26.8 ypr
e Punt Return : 32 retours (top), 241 yards, 7.5 ypr, 1 TD

Bien trop peu de réussite pour Bates sur FGs, alors que Fox a été bon, comme les
retours et les couvertures. Le TD de Raymond est positif, par contre la protection
a été trop poreuse.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"4 [0 | 0 | Cmoim | 50 | Dvobame ] 0

8 - VS. Minnesota 9-8 Positif 0

10 | MU | wvs. | New England | 14-3 | DivChamp 0

12 TG VS. Chicago 11-6 | DivChamp 0

i [0 | 0 | b | 03 | poust | 3

| | o | chiog | 1io | Dvobame] 3
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang

Cumulé total

Cumulé a domicile

Cumulé a Pextérieur

67-68-1 (0.496)

Ecart domicile vs. extérieur

Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 30509 18
Total jours nets de repos entre les matchs +1 14

L’avantage quand on est dernier d’une division ou tout le monde a fini en positif,
c’est qu’on a du talent et qu’on pourrait largement en profiter avec un calendrier trés
abordable... du moins si on ne regarde pas de trop pres. Certes le début est accessible
malgré ce déplacement a Buffalo, et ce passage avec cinq matchs & domicile en six
semaines post-bye week est tres avantageux... jusqu’a ce qu’on remarque que l'un
d’entre eux est a I'étranger contre New England et que le dernier est contre Chicago
sur une semaine courte. Les deux déplacements de fin de saison sont également gra-

tinés et pourraient étre décisifs pour la division.
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4.2 Minnesota Vikings (3e NFC North / 9-8)

Merci la défense

"Poster moins de victoires n’était pas une régression... si ¢a s’arrétait a 10 ou
11 et les playoffs” : les Vikes ont posté moins de victoires, c¢’était une régression
offensive de l’enfer, ca ne s’est pas arrété a la dizaine de victoires, et les playoffs
ont été ratés a un demi-match pres. Certains vont pointer le fait que tout le monde
imaginait Minnesota revenir sur terre apres une saison en surrégime et un calendrier
diabolique, ajoutant que le bilan final n’est pas si mal quand on voit le déséqui-
libre énorme de la franchise ; c’est une vision valide. D’autres vont répondre que le
crash offensif est tres préoccupant, que tout n’est pas explicable par les blessures,
que Deffectif est agé et que le General Manager a été viré pour une bonne raison;
c’est une vision tout aussi valide. De quel c6té la franchise va-t-elle basculer en 2026 ?

A lire avec le méme de Wolverine et la photo de The Darnold.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

The Darnold avait défié tous les pronostics en 2024 : méme si 'attaque avait
eu un peu de mal a convertir dans la redzone, elle avait quand méme été meilleure
que 'année précédente, et les ballons volés avaient bien aidé a se mettre dans les
meilleures dispositions. Autant dire que J.J. McCarthy arrivait avec un certain poids
sur les épaules, sans oublier que c¢’était comme une premiere saison pour lui a cause
de sa blessure au genou. Pendant ce temps, Kwesi Adofo-Mensah ne s’était pas en-
dormi sur ses lauriers et avait opéré quelques changements.

Du coté offensif, ils avaient été dictés par une fin de saison qui avait exposé la
faiblesse de l'intérieur de la ligne offensive : aucune surprise donc de voir Garrett
Bradbury, Ed Ingram (sur échange) et Dalton Risner quitter le Minnesota ; en ré-
ponse, le General Manager était parti faire ses emplettes a Indy avec les venues du
Centre Ryan Kelly et du Guard Will Fries. Les deux ex-Colts s’installaient aux c6tés
du premier tour Donovan Jackson qui reléguait Blake Brendel sur le banc; c’était
donc un trio totalement new look qui devait ramener de la solidité dans I'unité.
On savait déja qu’elle était présente sur les ailes, le souci étant plus du coté de la
disponibilité : Christian Darrisaw et Brian O’Neill étaient cruciaux pour la réussite
du jeune Quarterback et le premier devait rester sur le terrain.

Au niveau des armes, McCarthy était loin d’étre a nu, mais il devrait faire sans
le receveur Jordan Addison suspendu pour le début de la saison; c’était (un peu)
moins grave quand vous aviez une superstar comme Justin Jefferson, un Tight End
sir comme T.J. Hockenson, le finisseur Jalen Nailor, et le retour au bercail tardif
d’Adam Thielen. Le troisieme tour Tai Felton s’était rajouté a la liste sans oublier
Josh Oliver en deuxieme lame si besoin; malheureusement, le poissard ex-Falcon
Rondale Moore ne pourrait pas se joindre a la féte avec une deuxieme blessure grave
au genou en autant de saisons. Le jeu au sol allait de nouveau reposer sur Aaron
Jones, cependant on s’attendait a ce que le résultat global soit plus en adéquation
avec les stats de son leader : 'année derniere, malgré les efforts du #33, I’attaque ter-
restre avait manqué un peu d’envergure ; ce serait moins acceptable avec McCarthy
aux commandes. Les améliorations sur la ligne devaient aussi servir a booster le jeu
au sol mené par Jones avec Ty Chandler et ’ex-49er Jordan Mason qui supplantait
Cam Akers dans son sillage.

La défense de Brian Flores avait fait de I’excellent travail avec du talent a tous
les niveaux, et pourtant elle avait vu un petit turnover dans son effectif. A Tinstar
de sa consoeur, la ligne avait connu du mouvement a l'intérieur : Harrison Phillips
avait été échangé aux Jets sur le tard apres les arrivées de ’ex-Commander Defen-
sive Tackle Jonathan Allen et de I’ex-49er Javon Hargrave avec la ferme intention
de faire du grabuge a la place de Jonathan Bullard et Jerry Tillery ; de méme pour
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Jihad Ward qui laissait la place aux jeunes. Minnesota voulait imposer sa loi dans
les tranchées afin de faciliter la vie du remarquable duo de Linebackers Blake Cash-
man - Ivan Pace Jr. : ce dernier espérait pouvoir faire la saison complete sans pépin
physique histoire de montrer davantage son talent ; avec bien entendu 'habituel ex-
Packer arrivé a I'intersaison, Eric Wilson, en renfort.

Les ailes avaient été brillantes la saison passée avec Jonathan Greenard et An-
drew Van Ginkel, ce dont personne ne doutait : Dallas Turner n’avait pas eu a
s’exposer trop souvent, pouvant apprendre dans 'ombre en attendant son heure qui
allait finir par arriver car Patrick Jones avait décollé en direction de Carolina apres
un bonne performance. L’arriére-garde avait du faire un choix : Camryn Bynum
avait vogué vers d’autres cieux; Josh Metellus prenait définitivement le poste de
son camarade en duo avec 'increvable Harrison Smith. Sur les ailes, Shaq Griffin
et Stephon Gilmore n’avaient pas été conservés; le vide avait été comblé avec I'ex-
Eagle Isaiah Rodgers et Jeff Okudah qui restait une énigme complete et qui allait
tenter de... faire... quelque chose, n’importe quoi de positif. L’indispensable Byron
Murphy patrouillait toujours alors que Mekhi Blackmon avait été échangé a India-
napolis apres une année balayée par une blessure.

L’aventure Will Reichard en Kicker restait & confirmer en 2025 : la précision
était meilleure en 2024 qu’en 2023 mais il restait encore du travail. Le Punter Ryan
Wright avait été sympathique et bien aidé par sa couverture. Les retours avaient été
beaucoup trop faiblards, et c’était aussi la ou le jeune Felton pouvait apporter une
différence.

Sam Darnold avait-il compliqué la tache de J.J. McCarthy 7 Ou pour étre plus
précis : les Vikes n’étaient-ils pas en surrégime ? La réponse était assez compliquée
a donner : personne ne niait le talent de ’effectif, des deux c6tés du ballon, mais la
réussite dans les matchs serrés avait peut-étre fait pencher un peu trop la balance
du bon coté. Les ajouts devaient renforcer les deux lignes, mais ceux dans l'arriere-
garde pouvaient poser un peu plus question. McCarthy avait la chance de ne pas
avoir un début de calendrier totalement délirant (méme si I’AFC North n’était pas
un cadeau), mais il devait apprendre rapidement car apres la bye week, ¢’était I’hal-
lali. Poster moins de victoires n’était pas une régression... si ¢a s’arrétait a 10 ou 11
et les playoffs.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

1 Q@ Chicago W | 2724 | 1-0 | dwpo/W

3 | vs. | Cincinnati (2-0) | W | 48-10 | 2-1 -

5 Q Cleveland (1-3) W | 21-17 | 3-2 o/W

14 | vs. | Washington (3-9) | W | 31-0 | 5-8 c
15 Q Dallas (6-6-1) W | 34-26 | 6-8 co
16 | @ | NY Giants (2-12) | W | 16-13 | 7-8 co
17 | vs. Detroit (8-7) W | 23-10 | 88 dw
18 | vs. | Green Bay (9-6-1) | W | 16-3 | 9-8 dwp
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 9-8
Demi-saison 4-5 5-3
Quart-saison 3-2 4-0
Détail Bilans
Domicile 4-4
Extérieur 5-4
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 7-5
Equipes > .500 (w) 4-6
Equipes en playoffs (p) -
Matchs & une possession (o) 5-4
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 2-0-0-0
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 161-128 (0.557, 5e)
Calendrier réel (2025) 147-139-3 (0.514, 12e)
Ecart entre les deux -0.043 (9e)
Ecart & domicile -0.136 (4e)
Ecart & extérieur 0.039 (20e)

Le gros finish a juste servi a mettre Detroit derriere dans la division avec le sweep
- les Vikes se sont d’ailleurs bien comportés en NFC North, mais le mal était déja fait
avec ce milieu d’exercice catastrophique. Le calendrier a été moins compliqué que
prévu (la NFC East et Baltimore causant la majorité de la chute) et les bilans contre
les meilleurs ont été pires qu’en 2024. Il y a eu moins de controle dans les matchs a
une possession (5-4 vs. 9-1), et si le dernier quart-temps a été plutot favorable, cela
prouve surtout que les toutes les défaites étaient entérinées avant.
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Général

Stat Vikings | Rang | Adversaire

Points Par Match

Total TDs

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match




454 Chapitre 4 : La téte juste hors de I’eau

Extra Stat Vikings | Rang | Adversaire

Actions en Terrain Adverse %

Une image vaut mieux que mille mots, et un tableau vaut mieux qu’un pavé vous
expliquant que ’attaque a pris une météorite et que la défense a fait ce qu’elle a pu
pour survivre, ce qui est d’autant plus remarquable qu’elle a passé un certain temps
dans sa propre moitié de terrain (Extra Stat). Une des stats les plus frappantes
est I'inversion complete du turnover differential et le fait que 'attaque a "offert” 4
TDs défensifs adverses ; ironiquement, cela n’a pas forcément fait plonger les points
consécutifs : 3.5 points marqués par ballon volé (5e) et 2.0 points encaissés par bal-
lon perdu (top). Une autre stat frappante est l'incapacité affolante de Minnesota a
convertir sur 3e & courte (1-3 yards) avec 42% (pire); ou es-tu, Adrian Peterson ?
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Stat Vikings | Rang
61.570 24

Complétion %

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs

QB Rating

Matchs a 300 Yards
-1 17

J.J. McCarthy :

Matchs joués : 10

Passe : 57.6%, 1632 yards, 6.7 ypa, 11.7 ypc, 11 TDs, 12 INTs et 27 sacks
QB Rating : 72.6

Fumbles Off. : 6 commis, 2 perdus

Carson Wentz :
e Matchs joués : 5
e Passe : 65.1%, 1216 yards, 7.2 ypa, 11.1 ype, 6 TDs, 5 INTs (9e) et 19 sacks
e OB Rating : 85.8
e Fumbles Off. : 3 commis
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McCarthy n’a certes pas été brillant, mais sa rapide blessure n’a rien arrangé,
tout comme les puzzles a géométrie variable sur la ligne offensive et chez les playma-
kers, ou la décision de retravailler sa mécanique de lancer en plein milieu de la saison.
De plus, ce n’est pas comme si Wentz avait mis le feu a la ligue The Darnold-style
quand il a da faire I'intérim. Donc avant de jeter le "rookie” avec ’eau du bain, il
faudrait le voir avec un peu plus d’expérience, de stabilité autour, et d’instinct de
préservation.
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Stat Vikings | Rang
194 21
Pressions Autorisées
-35 8
Pressions Autorisées % -”

-1.705 13

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

Sack Autorisé Par Pression %

Will Fries :
e Matchs joués : 17
e Protection : 612 snaps, 37 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 30 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Donovan Jackson :
e Matchs joués : 14
e Protection : 468 snaps, 26 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 19 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Brian O’Neill :
e Matchs joués : 14
e Protection : 446 snaps, 21 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 18 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 30 yards

Blake Brandel :
e Matchs joués : 14
e Protection : 395 snaps, 19 pressions dont 3 sacks, 6 hits et 10 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 40 yards
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Justin Skule :
e Matchs joués : 12
e Protection : 356 snaps, 29 pressions dont 7 sacks, 6 hits et 16 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 30 yards

Christian Darrisaw :
e Matchs joués : 10
e Protection : 325 snaps, 18 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 12 hurries
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 36 yards

Moins de pressions mais plus de sacks, cela arrive quand on a un jeune lanceur,
mais le manque de continuité sur la ligne a évidemment été un gros probleme ; Ryan
Kelly a vu son année saucissonnée par les blessures et tous les titulaires a part Fries
ont fait un passage a l'infirmerie, y compris le rookie Jackson. Le survivant a eu un
peu de mal a s’adapter a son nouvel environnement tout en restant solide, alors que
la paire Darrisaw - O’Neill était encore partie pour une grande année. Brandel a fait
un intérim passable alors que Skule a parfois eu du mal a tenir la route.
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Course

Stat Vikings | Rang

108.3 23

Yards Par Match
-0.8 17
4.5 11

Yards Par Course
+0.4 6
15 18

TDs
+6 6
T R
0 13
Big Plays Par Course % -

+0.150 12
27 17

Plaquages Cassés
+9 6
15.2 12

Courses Entre Plaquages Cassés
-10.2 5
1 24
Matchs a 100 Yards

-1 15

Jordan Mason :
e Matchs joués : 16
e Course : 159 courses, 758 yards, 4.8 ypc, 6 TDs, 4 big plays et 13 BTKs
e Fumbles Off. : 3 commis, 1 perdu

Aaron Jones Sr. :
e Matchs joués : 12
e Course : 132 courses, 548 yards, 4.2 ypc, 2 TDs, 1 big play et 5 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Autre blessure dommageable, celle d’Aaron Jones, mais ’ex-49er Mason a empé-
ché le secteur de s’écrouler avec sa saison typique, volontaire au sol, moins explosif
en réception, et 11 pressions concédées dont 2 sacks.
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Stat Vikings | Rang

Yards a la Passe Par Match

YAC %

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

0 13
Réceptions Entre Plaquages Cassés -
-5.5 4
19 8
Drops
0 22
6 10
Matchs a 100 Yards en Réception
-2 18

Justin Jefferson :
e Matchs joués : 17
e Réception : 84 réceptions, 1048 yards, 12.5 ypc, 2 TDs, 12 big plays et 5
BTKs
e Avancé : 59.6%, 3 drops, 57.9 de Target Rating

Jordan Addison :
e Matchs joués : 14
e Réception : 42 réceptions, 610 yards, 14.5 ypc, 3 TDs, 11 big plays et 1 BTK
e Avancé : 53.2%, 6 drops, 70.1 de Target Rating
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Jalen Nailor :
e Matchs joués : 17
e Réception : 29 réceptions, 444 yards, 15.3 ypc (10e), 4 TDs, 9 big plays et 2
BTKs
e Avancé : 54.7%, 1 drop, 68.4 de Target Rating

T.J. Hockenson :
e Matchs joués : 15
e Réception : 51 réceptions, 438 yards, 8.6 ypc, 3 TDs, 3 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 77.3%, 3 drops, 109.3 de Target Rating

C’est un avion, c’est un vaisseau spatial, c’est Jefferson qui a été tellement visé
que l'attaque affiche 10 INTs dans sa direction (pire); ce n’est évidemment pas un
gage de sa qualité, mais plutot du manque d’icelle chez les lanceurs, et de son im-
portance. Addison revenu de suspension et Nailor (surprenant top team en TDs a
la réception) completent le trio avec un Hockenson en soupape de sécurité pour Mc-
Carthy ; mention a Josh Oliver la cible en redzone avec 15 réceptions pour 4 TDs
(top team lui aussi). Les mains continuent d’étre une qualité globale des cibles des
Vikes, mais pas la capacité a casser les plaquages.
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Défense (contre la course)

Stat Vikings | Rang
124.1 21
Yards Par Match
+30.7 32
4.0 8
Yards Par Course
0.1 1/
13 8
TDs
+1 18
. 6 73
Big Plays (20+)
+1 21
1.134 3
Big Plays Par Course %

-0.142 16
7.856 3

Plaquages a Perte %
-0.363 11
29.883 14

Stops Tck %
-3.165 19
7.284 19
Plaquages Manqués % !g

13 1

Fumbles Récupérés
+4 5
4 20

Matchs a 100 Yards
+1 22

Blake Cashman :

Matchs joués : 13

Plaquages : 144 (9e), avec 61 solo et 8 manqués
Stops : 35 dont 28 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune
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Eric Wilson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 115, avec 60 solo et 14 manqués
Stops : 52 (9¢) dont 36 contre la course (8e)
Fumbles Déf. : 4 forcés (2e)

Pénalités : Aucune

Joshua Metellus :

Matchs joués : 14

e Plaquages : 86, avec 42 solo et 7 manqués
e Stops : 17 dont 7 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 40 yards

Byron Murphy Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 71, avec 48 solo et 7 manqués
Stops : 22 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 10 total, 7 acceptées, 40 yards

Jonathan Allen :

Matchs joués : 17

Plaquages : 68, avec 29 solo et 6 manqués
Stops : 34 dont 28 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Isaiah Rodgers :

e Matchs joués : 17
Plaquages : 66, avec 47 solo et 10 manqués
Stops : 23 dont 9 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré, 1 TD
Pénalités : Aucune

Dallas Turner :

Matchs joués : 17

Plaquages : 66, avec 29 solo et 5 manqués
Stops : 29 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 4 forcés (2e)

Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 42 yards
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Ivan Pace Jr. :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 62, avec 34 solo et 8 manqués
e Stops : 16 dont 11 contre la course

e Pénalités : 6 total, 3 acceptées, 30 yards

Jalen Redmond :

Matchs joués : 17

Plaquages : 62, avec 33 solo et 4 manqués
Stops : 39 dont 30 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 2 récupérés (5e)
Pénalités : Aucune

Andrew Van Ginkel :

Matchs joués : 12

Plaquages : 54, avec 28 solo et 4 manqués
Stops : 27 dont 10 contre la course
Fumbles Déf. : 2 récupérés (5e)

Pénalités : Aucune

Harrison Smith :

Matchs joués : 15

Plaquages : 54, avec 37 solo et 9 manqués
Stops : 14 dont 4 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 37 yards

Javon Hargrave :

Matchs joués : 16

Plaquages : 52, avec 18 solo et 3 manqués
Stops : 20 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Entre Cashman qui a fait un passage sur IR, Pace qui est tombé de son nuage
au point de faire un tour sur le banc, un peu moins de solidité devant et un peu de
plus de bras en mousse, il y a eu davantage de trous d’air dans la défense au sol des
Vikes. Le premier cité a quand méme tenu son rang alors que Wilson a été une re-
crue importante pour pallier les errements de Pace ; sur la ligne, le junior Redmond a
gagné du temps de jeu et il a été excellent aux c6tés des vétérans Hargrave ou Allen.
Les pass-rushers ont également su faire leur part du travail avec Greenard ou Turner.
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Pass-rush

Stat Vikings | Rang
317 11
Pressions
+5 20
70.917 1
Pressions %
+21.937 2
49
Sacks 4
0 1
9.879 2
Sack %
+2.736 2
15.457 8
Sack Par Pression %
-0.248 10
46.976 1
Blitz %
+6.597 4

Jonathan Allen :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 389 snaps, 33.5 pressions dont 3.5 sacks, 8 hits et 22 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Jalen Redmond :
o Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 350 snaps, 35 pressions dont 6 sacks, 3 hits et 26 hurries
e Pénalités : Aucune

Javon Hargrave :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 281 snaps, 30.5 pressions dont 3.5 sacks, 3 hits et 24 hurries
e Pénalités : Aucune

Dallas Turner :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 275 snaps, 41 pressions dont 8 sacks, 6 hits et 27 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 42 yards
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Jonathan Greenard :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 258 snaps, 45 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 35 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 15 yards

Le duo dynamique Greenard - Van Ginkel n’a pas pu atteindre les mémes ni-
veaux qu’en 2024 a cause notamment des blessures, et il n’y a aucun Vike a 10+
unités, mais I’ensemble a néanmoins fait peur a plus d’un lanceur grace aux fameux
blitz de Brian Flores. C’est Turner qui mene la charge avec une deuxiéme saison plus
aboutie que la premiere, alors que I’ex-Packer Wilson a été peut-étre le pass-rusher le
plus efficace de toute la ligue avec 169 snaps, 83 blitz et 36.5 pressions dont 6.5 sacks.
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Couverture

Stat Vikings | Rang
158.5 2
Yards a la Passe Par Match

-83.5 1

6.0 9

Yards Par Passe Tentée

-0.5 8

9.7 9

Yards Par Complétion

-0.2 13

15 2

TDs a la Passe
-9 3
INTSs
86.0 8
Cover Rating
+3.6 21
11.470 6
Big Plays Par Complétion %

-1.060 9

1 8

Matchs a 300 Yards

-4 2

Isaiah Rodgers :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 85 ciblages, 62.4%, 636 yards, 7.5 ypa, 12.0 ypc, 2 TDs, 1 pick-6
et 4 PDs
e Cover Rating : 88.2
e Pénalités : Aucune

Byron Murphy Jr. :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 76 ciblages, 59.2%, 448 yards, 5.9 ypa, 10.0 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 7 PDs
e Cover Rating : 78.2
e Pénalités : 10 total, 7 acceptées, 40 yards
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Les adversaires ont tres largement préféré passer par le sol contre Minnesota,
d’ot le petit nombre de défenseurs atteignant le seuil des 50 ciblages. Le duo Rod-
gers - Murphy a été solide devant Metellus qui n’a pas craqué avec 58.3%, 4 TDs, 2
INTs, 6 passes défendues et 93.1 de Cover Rating. Papy Harrison Smith a été un peu
plus permissif que d’habitude (77.1%, 10.5 ypa, 3 TDs, 2 INTs, 10 passes défendues,
115.1 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Vikings | Rang | Adversaire | Rang
94.286 3 80.000 4
Field Goal %
+10.953 7 +3.333 18
100.000 1 00.000 g
XP %
+2.174 12 0.000 17
44.5 3 42.7 28
Yards Net Par Punt
+3.2 3 -1.4 11
38.462 18 37.143 11
Punt Dans les 20 %
26.0 15 26.5 20
Yards Par Retour de Kick
+1.6 3 -2.0 15
o
TDs Sur Retour de Kick
0 & 0 6
9.5 17 8.6 11
Yards Par Retour de Punt
+2.7 7 +1.8 21
o
TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 4
2 6 0 1
Blocks
0 1 1 5

Will Reichard :
e Kicking : 33 (5e)/35 FGs (7e) soit 94.3% (4e), 31/31 XPs soit 100% (top)

Ryan Wright :
e Punting : 65 punts (8e), 3184 yards (9e), 49.0 gyp (7e), 44.5 nyp (4e) et 38.5%
dans les 20 yards adverses
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Myles Price :
e Kick Return : 57 retours (3e), 1479 yards (3e) et 25.9 ypr
e Punt Return : 30 retours (3e), 298 yards (8e), 9.9 ypr

Reichard continue de progresser alors que Wright est toujours solide. Les retours
et couvertures ont été sympathiques sans plus, et on peut toujours compter sur
quelques blocks.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"o | | o | oo | 110 [oochume] 0

BYE

8 - | @ | Detwoit | 98| Posf | 0

13 - VS. Carolina 8-9 | DivChamp 1

14 | TNF | @ | New England | 14-3 | DivChamp 0

15 | SNF | vs. Detroit 9-8 Positif 3

18 - VS. Chicago 11-6 | DivChamp 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 9 8
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 149-138-2 (0.519) | 11
Cumulé & domicile 77-75-1 (0.507) A5
Cumulé a l’extérieur 72-63-1 (0.533) 9
Ecart domicile vs. extérieur -0.026 20
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 23901 8
Total jours nets de repos entre les matchs +4 11

Kyler Murray ou McCarthy, toujours est-il que le Quarterback titulaire va devoir
étre prét des le début : deux matchs de NFC North, un tour toujours imprévisible
dans la NFC South, une bye week tres tot, et ensuite les portes de I'enfer avec trois
déplacements sur quatre matchs tres relevés. Il est intéressant de voir que les Vikes
auront déja fait deux tiers de la division a la moitié de la saison, et que les deux
matchs restants seront & domicile, ce qui est un petit avantage pour ceux que tout
le monde voit partir derriere les autres en NFC North.




Chapitre 5

Perdants du Wild Card Round

Les équipes parvenues a faire une saison assez bonne pour accéder aux playoffs,
mais qui n’ont pas réussi a passer le premier tour. Pour les Panthers, c’est un pas
en avant... pas pour les cinq autres qui stagnent voire - pire - régressent.
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5.1 Carolina Panthers (ler NFC South / 8-9 / 0-1)

A

Par défaut, mais vainqueurs quand méme

Le premier titre de division depuis 10 ans (I’année ou Carolina va au Super Bowl)
est un sacré bonus a la fois inattendu (bilan négatif!) et attendu (NFC South!), mais
mettons-le de coté : le plus important est d’avoir vu la progression espérée apres une
fin de saison 2024 intéressante. Ce n’était pas gagné apres un démarrage difficile et
les blessures qui se sont énervées sur une unité en particulier, mais la résilience de
la franchise a été remarquable. Il faut désormais transformer ’essai en passant en
positif dans une division qui ne va pas éternellement faire n’importe quoi (enfin, en
théorie), et cela passe par trouver les leviers définitifs du coté offensif.

A lire parce qu’il faut bien un vainqueur.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

L’ancien premier tour Bryce Young avait semblé comprendre certaines choses en
passant par le banc la saison précédente : quand il était revenu, il était apparu plus
relaché et en controle des événements. La franchise espérait que c’était le début d’un
deuxieme acte plus réussi que le premier ou on avait vu des bribes de talent, mais
rien de bien concluant. Bien entendu, cela ne pouvait pas arriver tout seul : tout le
monde devait tirer dans le méme sens, que ce soit autour de lui offensivement ou
surtout de 'autre co6té du ballon.

Young savait qu’il allait pouvoir repartir avec le soutien de Chuba Hubbard au
sol : le coureur avait porté I’escouade sur ses épaules en 2024, le but était désormais
qu’il partage le fardeau avec son lanceur... voire méme qu’il le partage avec son nou-
veau lieutenant ; en effet, la signature de ’ex-Cowboy Rico Dowdle pour remplacer
un Miles Sanders trop transparent était vraiment intéressante, sans oublier la draft
du quatrieme tour Trevor Etienne, le frere de 'autre. Quand on savait que Young
lui-méme pouvait utiliser ses jambes si besoin, il y avait matiere a mettre en place
une attaque terrestre encore plus dangereuse.

Dave Canales avait bien compris I'intérét d’entourer le #9 avec le maximum
d’armes, c¢’était pourquoi il avait dépensé le premier tour de la draft sur le rece-
veur Tetairoa McMillan alors que beaucoup pensaient qu’il irait plutoét du coté de
la défense. Si on ajoutait le sixieme tour Jimmy Horn Jr., le groupe des cibles était
renforcé en nombre ; bien qu’il était légitime de patienter pour voir le résultat sur
le terrain, surtout avec ’échange tardif qui avait renvoyé le solide vétéran Adam
Thielen a Minnesota et la mise de Jalen Coker sur IR avec retour. Il fallait donc
se reposer sur Xavier Legette qui avait montré de belles promesses et devait pro-
gresser ; et, si possible, les Tight Ends devaient se mettre au diapason entre Tommy
Tremble et Ja’Tavion Sanders. Au niveau de la ligne offensive, c¢’était probablement
juste une question de disponibilité : quand elle avait fini par trouver son cinq sur
la fin elle avait été encourageante, ce qui expliquait I’absence de modifications. Le
Centre Austin Corbett devait rester sur le terrain et apporter de la stabilité au duo
de Guards Damien Lewis - Robert Hunt ; sur les ailes, Taylor Moton était toujours
indispensable et Ikem Ekwonu devait poursuivre sur la courbe positive vue a la fin
de la saison précédente. Il y avait matiere & former une unité cohérente, et si c’était
le cas, Young avait montré qu’il pouvait suivre.

Est-ce que la défense pourrait suivre, ¢’était une autre question : il était évident
que organisation s’était surtout occupée de boucher les nombreux trous dans le
gruyere (frangais donc). Le retour de blessure du Defensive Tackle Derrick Brown
était un plus a lui tout seul sur la ligne, mais pour le reste les titulaires de 2024
avaient laissé la place aux Free Agents : I'ex-Ram Bobby Brown III et ’ex-Chief
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Tershawn Wharton avaient débarqué autour de Brown et d’A’Shawn Robinson (le
seul & avoir un peu surnagé), repoussant Shy Tuttle ou DeShawn Williams hors de
Caroline. On attendait donc plus de solidité au sol de la part de la premiere muraille
afin d’aider la paire d’Inside Linebackers située en retrait : ¢’était la fin d’une époque
avec la libération de Shaq Thompson, mais on ne s’attendait pas forcément a ce que
Josey Jewell le suive ; le sophomore Trevin Wallace avait connu un baptéme du feu
compliqué, et cette fois il allait piloter I'avion avec I’ex-Ram Christian Rozeboom
pour 'assister.

Pour ce qui était de mettre une pression inexistante la saison derniere, les Cats
continuaient de faire leur marché a Minnesota : Jadeveon Clowney était déja reparti
et remplacé par 'ex-Viking Patrick Jones qui retrouvait un ancien partenaire, D.J.
Wonnum ; le secteur avait également vu arriver le deuxieme tour Nic Scourton et le
troisieme tour Princely Umanmielen afin de préparer I'avenir... qui pouvait étre le
présent vu les incertitudes sur le rendement. Et si cela continuait d’étre insuffisant,
la couverture n’allait pas pouvoir tout faire toute seule : la signature de ’ex-Raider
Safety Tre’Von Moehrig pour remplacer Xavier Woods était intrigante et il était
nécessaire de faire quelque chose pour un poste en difficulté a 'image de Nick Scott.
Les Cornerbacks avaient perdu Dane Jackson, ce qui placait la triplette Michael
Jackson - Jaycee Horn - Chau Smith-Wade dans le viseur des passeurs adverses : on
en attendait plus, mais encore une fois il fallait leur donner un peu d’aide devant.

Dans les équipes spéciales, le Punter Sam Martin était venu prendre la place d’un
Johnny Hekker qui avait vu des jours meilleurs. Matthew Wright devait booster un
peu ses taux sur FGs et XPs car un bon Kicker était le meilleur ami d’une attaque
qui avait du mal a avancer. Les couvertures avaient été plutot bonnes mais les re-
tours avaient été catastrophiques : les rookies Etienne et Horn auraient la chance de
faire mieux.

Young avait le talent autour pour confirmer que ce n’était pas un mirage, mais
pour cela il avait besoin avant tout de voir les blessures lacher ’escouade, surtout
sur la ligne offensive. La ou le bat risquait vraiment de blesser était en défense,
surtout au niveau des Linebackers : on avait du mal a s’enthousiasmer quand on
voyait la liste des joueurs, et il était possible que ce soit encore trop court dans la
division. Cela devait quand méme étre mieux qu’en 2024, et ¢’était pourquoi on pou-
vait raisonnablement attendre des Cats la possibilité de poser quelques problemes
et d’enregistrer quelques victoires, surtout au début. Le méme bilan serait une dé-
ception, 7 victoires était déja plus intéressant.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails

3 | vs Atlanta (1-1) W 30-0 1-2 d
5 | vs. Miami (1-3) W 27-24 23 | o/W
6 VS. Dallas (2-2-1) W 30-27 3-3 | co/W
7 @ NY Jets (0-6) W 13-6 4-3 o

9 Q Green Bay (5-1-1) | W 16-13 5-4 CWPO

11 | @ Atlanta (3-6) W | 30-27 (OT) | 6-5 | do/TT

13 | wvs. LA Rams (9-2) A 31-28 7-6 CWDO

14

PLAYOFFS
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans

Saison 8-9
Demi-saison 5-4 3-5
Quart-saison 2-3 | 3-1 | 2-2 -

Détail Bilans

Domicile

Extérieur

Division (d)

& ¢
w o

Conférence (d+c) 6-6
Equipes > .500 (w)
Equipes en playoffs (p)
Matchs & une possession (o) 7-3
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 2-1-1-0
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024)

Calendrier réel (2025) 150-137-2 (0.522, 9e)

Ecart entre les deux

Ecart & domicile 0.026 (20e)

Ecart a extérieur

Le travail continue : certes de meilleurs bilans contre les équipes terminant en
positif et qualifiées en playoffs mais toujours insuffisants, et un bilan dans les matchs
a une possession qu’il est compliqué de tenir d’un an sur 'autre (demandez a Kansas
City). On peut rajouter +6.9 points d’écart moyens dans les victoires (28e) et -13.8
dans les défaites (27e), ce qui reste également faiblard... sauf quand on remarque
que le calendrier a été bien plus relevé que prévu (Jacksonville, New England ou la
NFC West ayant frappé fort) et plus relevé que 'année derniere (0.498). Petit a petit.
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Stat Panthers | Rang | Adversaire | Rang

Points Par Match

-1.8 17 -9.0 1
Total TDs

-5 18 -19 1

Yards Par Match
-2.4 18 -77.3 3
18.0 24 19.1 1/

First Downs Par Match

+0.8 18 -5.4 1

Conversion 3e Tentative %

+0.079 17 -3.081 7
40.741 32
Voyages en Red Zone %
-1.153 17 -1.421 13
53.333 24 55.172 14
TD Par Voyage en Red Zone %
, 51 2 53 1
Big Plays (20+)
-4 13 -12 7
Ratio Passe/Course
-0.229 7 +0.172 9
23 21 21 10
Turnovers
+1 19 +4 9
5.6 4 6.4 1
Pénalités Par Match
1.3 4
29:38 19
Temps de Possession Par Match
+2:25 3

Général
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Extra Stat Panthers | Rang | Adversaire | Rang

6.0 21 4.8 4
Points 4e QT Par Match

+1.8 5 -2.7 5

La parole est a la défense qui a connu une belle progression pour devenir ac-
ceptable (méme si elle a autorisé trop de 3e tentatives et de voyages en redzone),
alors que 'attaque se cherche toujours. L’Extra Stat ne vous paraitra pas fantastique
mais elle est notable car c’est la seule période ou la franchise poste une différence
positive ; ¢’est un miracle de finir a 8-9, surtout quand on voit les deuxiemes quart-
temps a 4.2 points marqués contre 8.9 points encaissés. Carolina a été une équipe de
deuxiéme mi-temps, et méme de fin de deuxieéme mi-temps (35 points marqués dans
les deux dernieres minutes - 3e - contre 9 encaissés - 4e). Si le turnover differential
a été amélioré, les conséquences ont été bien trop lourdes avec 1.5 points marqués
par ballon volé (30e) contre 3.7 points encaissés par ballon perdu (3le); autant de
sujets d’amélioration pour Dave Canales.
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Stat Panthers | Rang
63.884 19
Complétion %

+1.544 9

Yards a la Passe Par Match -”
-8.2 16

Yards Par Passe Tentée -”
+0.2 10

Yards Par Complétion -”
-0.0 15
24 19

TDs a la Passe
+2 1/
12 17
INTSs
-3 8
87.9 29
QB Rating
+5.9 8
2 10
Matchs a 300 Yards

+1 6

Bryce Young :

Matchs joués : 16

Passe : 63.6%, 3011 yards, 6.3 ypa, 9.9 ypc, 23 TDs, 11 INTSs et 27 sacks
QB Rating : 87.8

Fumbles Off. : 7 commis, 4 perdus




482 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

La bonne nouvelle, c’est que Young ne s’est pas écrasé apres les promesses de fin
2024... la mauvaise nouvelle c’est qu’il n’a pas forcément fait le pas avant attendu.
Il a montré une meilleure précision a longue distance (48%, 8 TDs et 2 INTs), mais
pour chaque action ou on retrouve le Young mobile et en controle, il envoie une
saucisse aléatoire et hésite a lacher le bras quand les fenétres se réduisent. La plu-
part du temps cela reste un-peu-court-jeune-homme, d’oti des moyennes loin d’étre
affolantes et un volume d’autant.
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Stat Panthers | Rang
161 7
Pressions Autorisées
-14 11
31.262 10
Pressions Autorisées %

0731 14
35 12

Sacks Autorisés
-1 17
6.364 | 14

Sack Autorisé %
+0.189 18
21.739 18

Sack Autorisé Par Pression %

+1.168 20

Damien Lewis :
e Matchs joués : 16
e Protection : 591 snaps, 13 pressions dont 1 sack, 3 hits et 9 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 40 yards

Taylor Moton :
e Matchs joués : 15
e Protection : 558 snaps, 22 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 15 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 30 yards

Ikem Ekwonu :
e Matchs joués : 15
e Protection : 550 snaps, 40 pressions dont 5 sacks, 6 hits et 29 hurries
o Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 39 yards

Cade Mays :
e Matchs joués : 13
e Protection : 429 snaps, 11 pressions dont 3 hits et 8 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards
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Austin Corbett :
e Matchs joués : 12
e Protection : 405 snaps, 14 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : Aucune

Lewis (tres bon) est le seul a avoir joué 90+% des snaps, avec les Offensive Ta-
ckles Ekwonu (solide) et Moton (excellent) dans les 80+%... ensuite c’est la chute;
du moins pour la saison réguliere puisque Ekwonu a subi une grave blessure en
playoffs. Corbett est allé faire un tour sur IR en méme temps que Robert Hunt qui
a passé la majorité de la saison & l'infirmerie, poussant Corbett a sa place a son
retour, replacant Mays au Centre, et au passage la profondeur a pris un coup avec
Brady Christensen ratant la moitié de ’année. Vu les circonstances, cela aurait pu
étre largement pire, bien que I'impact se soit fait sentir.
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Course

Stat Panthers | Rang
116.3 19
Yards Par Match
+5.8 18
4.3 19
Yards Par Course
-0.3 23
TDs
10 18
Big Plays (20+)
-3 19

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Rico Dowdle :
e Matchs joués : 17
e Course : 236 courses, 1076 yards, 4.6 ypc, 6 TDs, 5 big plays et 14 BTKSs
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Chuba Hubbard :
e Matchs joués : 15
e Course : 134 courses, 511 yards, 3.8 ypc, 1 TD et 1 BTK
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Dowdle a explosé quand Hubbard s’est blessé, mais la deuxieme partie de saison
a été plus compliquée. Les deux coureurs ont davantage alterné mais 'efficacité n’a
plus vraiment été au rendez-vous, d’ou des stats finales plutot quelconques.
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Stat Panthers | Rang
Yards a la Passe Par Match -
-8.2 16
53.486 13
YAC %
+8.739 6
41 28

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

Tetairoa McMillan :
e Matchs joués : 17
e Réception : 70 réceptions, 1014 yards, 14.5 ypc, 7 TDs, 17 big plays (9e) et
2 BTKs
e Avancé : 57.4%, 8 drops, 83.2 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Xavier Legette :

Matchs joués : 15

Réception : 35 réceptions, 363 yards, 10.4 ypc, 3 TDs et 7 big plays
Avancé : 54.7%, 2 drops, 67.4 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis
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Rico Dowdle :
e Matchs joués : 17
e Réception : 39 réceptions, 297 yards, 7.6 ypc, 1 TD, 3 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 78%, 2 drops, 89.7 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

L’ Offensive Rookie Of The Year premier tour McMillan a survolé les débats dans
le groupe des cibles des Panthers, mais il va devoir travailler les mains. Legette a été
largement décevant au point de s’étre fait voler la vedette par un autre sophomore
et d’étre top team en pénalités avec 9 (!!); Jalen Coker a été la belle surprise avec
33 réceptions pour 394 yards, 3 TDs et zéro drop. Pendant ce temps, on attend (tou-
jours) un signe de vie des Tight Ends car 5 TDs a trois joueurs, cela ne va pas suffire.




488

Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Défense (contre la course)

Plaquages a Perte %

Stat Panthers | Rang
123.3 20
Yards Par Match
-56.5 1
4.4 %2
Yards Par Course
-0.8 3
w05
-4 8
12 21
Big Plays (20+)
-3 12
2.505 20
Big Plays Par Course %
-0.029 19

+0.358 8
30.225 10
Stops Tck %
+5.821 1
6.874 13
Plaquages Manqués %

-1.827 10
6 24

Fumbles Récupérés
-2 17
4 20

Matchs a 100 Yards
-6 1

Christian Rozeboom :

Matchs joués : 15

Plaquages : 122, avec 59 solo et 17 manqués

Stops : 44 dont 26 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé
Pénalités : Aucune
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Nick Scott :

Matchs joués : 17

Plaquages : 111, avec 64 solo et 10 manqués
Stops : 20 dont 14 contre la course

Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 38 yards

Tre’von Moehrig :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 103, avec 65 solo et 6 manqués
e Stops : 41 dont 19 contre la course
e Pénalités : Aucune

Derrick Brown :

Matchs joués : 17

Plaquages : 73, avec 33 solo et 3 manqués
Stops : 41 dont 32 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 35 yards

Mike Jackson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 68, avec 54 solo et 5 manqués
Stops : 22 dont 9 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 51 yards

A’Shawn Robinson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 65, avec 21 solo et 2 manqués
Stops : 34 dont 31 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 35 yards

Trevin Wallace :
e Matchs joués : 12
e Plaquages : 61, avec 36 solo et 7 manqués
e Stops : 16 dont 5 contre la course
e Pénalités : Aucune

Chau Smith-Wade :

Matchs joués : 16

Plaquages : 56, avec 43 solo et 6 manqués
Stops : 20 dont 4 contre la course
Pénalités : Aucune




490 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Lathan Ransom :

Matchs joués : 16

Plaquages : 51, avec 21 solo et 2 manqués
Stops : 7 dont 3 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 22 yards

Qui ettt cru qu’avoir Derrick Brown toute une saison pouvait aider & ne pas avoir
la pire défense au sol de la ligue 7 Tout d’un coup, quand il est 1a, Robinson est plus
solide dans I’exercice, les Linebackers ont plus d’impact, et le nouveau venu Moehrig
n’en a pas besoin pour casser du coureur mais il ne dit pas non. Bien str il n’y a pas
de quoi sauter au plafond quand on voit les stats, car Wharton a été en-deca et le
duo Rozeboom - Wallace a eu du mal a tenir la distance malgré les efforts du pre-
mier, mais ¢’était clairement mieux que 2024. Il faut désormais passer un autre palier.
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Pass-rush

Stat Panthers | Rang

Pressions
+37 11

Pressions %

+8.847 9
S
-2 18
WA
-0.107 20
13.761 15

Sack Par Pression %

23.277 20
Blitz %

Derrick Brown :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 428 snaps, 33 pressions dont 5 sacks, 6 hits et 22 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 35 yards

D.J. Wonnum :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 351 snaps, 29 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 25 hurries
e Pénalités : Aucune

Nic Scourton :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 335 snaps, 30 pressions dont 5 sacks, 3 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune

A’Shawn Robinson :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 333 snaps, 30.5 pressions dont 2.5 sacks, 6 hits et 22 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 35 yards
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Tershawn Wharton :
e Matchs joués : 9
e Pass-Rush : 215 snaps, 17 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 14 hurries
e Pénalités : 4 total, 2 acceptées, 10 yards

Qui etut cru que laisser partir Brian Burns allait impacter le pass-rush ? Brown
termine plus faible top team en pressions et il était a une unité, en compagnie du
sympathique deuxieme tour Scourton, d’en faire de méme avec les sacks. L’intenable
Moehrig en a ajouté 3 comme Wonnum, rappelons qu’il joue Safety... bref, vous avez
compris.
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Couverture

Stat Panthers | Rang
203.9 15
Yards a la Passe Par Match

-20.8 12

6.8 23

Yards Par Passe Tentée

-0.4 13

10.3 19

Yards Par Complétion

-0.3 11

20 7

TDs a la Passe
-15 1
15 8
INTSs
+6 J
88.2 11
Cover Rating
-17.2 2
12.202 9
Big Plays Par Complétion %

-1.687 8

0 1

Matchs a 300 Yards

-3 3

Mike Jackson :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 100 ciblages, 56%, 711 yards, 7.1 ypa, 12.7 ypc, 4 TDs, 4 INTs
(8e), 1 pick-6 et 19 PDs (top)
e Cover Rating : 75.0
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 51 yards

Christian Rozeboom :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 70 ciblages, 72.9%, 457 yards, 6.5 ypa, 9.0 ypc, 1 TD, 1 INT et
3 PDs
e Cover Rating : 88.8
e Pénalités : Aucune
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Jaycee Horn :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 64 ciblages, 48.4% (9e), 478 yards, 7.5 ypa, 15.4 ypc, 6 TDs, 5
INTSs (2¢e) et 8 PDs
e Cover Rating : 72.3
e Pénalités : Aucune

Tre’von Moehrig :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 56 ciblages, 78.6%, 333 yards, 5.9 ypa, 7.6 ypc, 1 TD, 1 INT et
2 PDs
e Cover Rating : 90.0
e Pénalités : Aucune

Nick Scott :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 56 ciblages, 67.9%, 645 yards, 11.5 ypa, 17.0 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 3 PDs
e Cover Rating : 117.0
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 38 yards

La vraie satisfaction a Carolina c’est que ’arriere-garde a été remarquable mal-
gré ce manque d’aide devant. Certes, le duo Horn - Jackson a eu son lot de TDs
sur la téte, mais ils n’ont rien laché et sont revenus a la charge sans rechigner, ar-
rachant quelques ballons et limitant les complétions pour poster des Cover Ratings
tout a fait respectables. Scott a été un peu plus en difficulté pour contrebalancer
les erreurs alors que Moehrig a complété son excellente saison par une couverture
efficace, que ce soit dans le slot ou en profondeur. En parlant du slot, Smith-Wade
a souffert davantage (83%), 2 TDs, 1 INT, 2 passes défendues, 105.8 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat Panthers | Rang | Adversaire | Rang

82.759 22 87.879 20
Field Goal %

-1.856 19 +2.165 15

97.619 22
XP %

+1.190

Yards Net Par Punt

48.214
Punt Dans les 20 %

+15.782 3 +1.106 22

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks
+1 8 0 18

Ryan Fitzgerald :
e Kicking : 24/29 FGs soit 82.8%, 27/30 XPs soit 90%

Sam Martin :
e Punting : 56 punts, 2642 yards, 47.2 gyp, 40.5 nyp et 48.2% dans les 20 yards
adverses (6e)
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Trevor Etienne :
e Kick Return : 31 retours (10e), 733 yards et 23.6 ypr
e Punt Return : 20 retours, 163 yards, 8.1 ypr

Largement insuffisant dans ’ensemble, entre Fitzgerald qui est limité en distance,
Etienne qui n’a rien fait d’exceptionnel sur retour ou les couvertures qui ont pris un
TD. Martin a été intéressant pour coincer ’adversaire dans ses 20 yards.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

1 - VS. Chicago 11-6 | DivChamp 0

L owe | x| Do | o5 | ot | 0
5 BYE

o | [ | D | 13 | oo

o | | 0 | Maneeta | 05 | it | 1

16 - @ Pittsburgh 10-7 | DivChamp 0

17 - VS. Seattle 14-3 Champ -2
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Matchs Nombre Rang

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 _‘

Bilans Bilan Rang

Cumulé total 150-138-1 (0.521) | 10

Cumulé 4 domicile 84-69 (0.549) b

Cumulé a l’extérieur 66-69-1 (0.489) 18

Ecart domicile vs. extérieur 0.060 6
Stats additionnelles Valeur Rang

Kilométrage total théorique 14065 1

Total jours nets de repos entre les matchs +8 6

On a vu avec Detroit avantage de finir dernier d’une division 100% positive,
voila 'inverse avec le désavantage de finir champion d’une division 100% négative -
et encore, cela aurait pu étre pire. La bye week arrive tres vite dans une premiere
moitié qui est la plus relevée des deux, et si la division continue de se jouer dans les

dernieres semaines, les Cats ne vont pas apprécier du tout de prendre le champion
en avant-dernier.
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5.2 Green Bay Packers (2e NFC North / 9-7-1 / 0-1)

L’age n’est plus une excuse

"Il fallait davantage gagner dans la division, davantage gagner em saison ré-
guliere, challenger Detroit et surtout gagner en playoffs” : dans ’ordre oui, non,
surprise ce n’était pas Detroit, et oh que non et ¢a va piquer pendant un moment
vu l'adversaire et le scénario. Si vous trouviez que la saison 2024 s’était terminée en
queue de poisson, cette fois c’est la queue de requin-baleine (ou plutot devrait-on
dire requin-cheval-sauvage-ours-corbeau-viking-et-re-ours-derriere) avec un dernier
quart affreux et deux catastrophes nucléaires chez le rival honni. Les bilans restent
positifs, mais ¢’est une saison plus Green (de rage) que Gold, et les fromages a 'air
libre commencent & s’empiler sur le pas de la porte; il faudrait penser a les rentrer
sinon ¢a va attirer les mouches.

A lire avec un pince-nez.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Les Packers avaient rapidement prouvé qu’ils n’étaient pas aussi perdus que cer-
tains le pensaient dans 'apres-Rodgers avec deux qualifications en playoffs (dont
une victoire) pour l'équipe la plus jeune a atteindre le tournoi final. Cependant,
2024 avait laissé un goiit un peu plus amer que 2023 malgré le meilleur bilan a cause
d’une fin de saison en queue de poisson et un premier tour d’autant ; du coup le Ge-
neral Manager avait décidé de frapper peu mais fort... tres fort... historiquement fort.

Comme pour Dallas, il était impossible de ne pas commencer par la : I'acquisi-
tion de 'extraordinaire pass-rusher Micah Parsons était encore plus frappante que
les signatures de Charles Woodson ou Reggie White a 1’époque car c’était via un
échange qui avait cotité des choix de draft premium que Green Bay protégeait tou-
jours un maximum. Mais ’occasion était trop belle, et voila un nouveau et terrifiant
compagnon de jeu & Rashan Gary dans une défense de Jeff Hafley qui avait été
la belle surprise de la saison passée. Le junior Lukas Van Ness n’avait pas besoin
de se forcer mais on s’attendait quand méme a le voir exploser dans sa troisieme
année, pendant que Kingsley Enagbare et le quatrieme tour Barryn Sorrell étaient
en renfort. La venue de Parsons avait eu un impact a l'intérieur avec la perte du
Defensive Tackle Kenny Clark : le valeureux soldat était parti a Dallas, laissant ses
jeunes subalternes avec les clés. Devonte Wyatt continuait de progresser, mais T.J.
Slaton n’était plus la non plus; Karl Brooks et Colby Wooden devaient se montrer
davantage pour compenser, que ce soit dans le rush ou contre la course.

Ce dernier secteur avait été la surprise de ’exercice précédent, et on s’attendait
a la méme chose avec une ligne de Linebackers inchangée : le duo Quay Walker -
Edgerrin Cooper avait de quoi faire quand il n’était pas blessé, alors que Isaiah Mec-
Duffie n’avait pas hésité & monter au créneau si nécessaire. L’autre signature de ce
cOté du ballon était celle de ’ex-Raider Cornerback Nate Hobbs : il venait pour com-
penser le départ de Jaire Alexander ; le talentueux mais trop souvent blessé arriere
avait été libéré et avait rejoint le Maryland. Hobbs retrouvait un ancien partenaire
du Nevada, Keisean Nixon, qui avait également vu partir un autre ancien premier
tour trop familier de 'infirmerie, Eric Stokes; Carrington Valentine complétait le
trio de Cornerbacks avec Javon Bullard dans le réle du joker qui devait se trouver
régulierement dans le slot. Il était utopique d’espérer le méme total d’'INTs du Sa-
fety Xavier McKinney, mais sa seule présence était une menace pour les lanceurs
adverses ; le sophomore Evan Williams semblait déja sur une bonne lancée.

En attaque, 'ex-49er Guard Aaron Banks débarquait dans une ligne offensive
qui n’était pas sans talent mais dont le cinq titulaire était toujours un peu flou.
Les Packers aimaient leurs gros polyvalents, pour preuve : le tres précieux Elgton
Jenkins devait glisser au Centre a la place de Josh Myers parti, avec le solide Sean
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Rhyan de I'autre coté de Banks. Le sophomore Jordan Morgan n’avait pas encore
de poste attitré, le duo sur les ailes étant formé de Zach Tom et Rasheed Walker,
alors que le deuxieme tour Anthony Belton avait été rajouté a la liste; autant dire
que c’était la foire d’empoigne et que les camps espéraient faire émerger le line-up
idéal. Cela avait plutot bien marché I'année derniére, mais les blessures avaient fini
par vider le banc et on avait vu le résultat face a Philly.

Le fait que 'attaque sur courant alternatif ait réussi a poster des stats pareilles
avec un Jordan Love rapidement blessé puis longtemps géné par son genou et des
cibles qui portaient les moufles était assez incroyable; cela prouvait que 1) le cou-
reur Josh Jacobs avait été une recrue inestimable et que 2) le Love de la deuxiéme
moitié de 2023 n’était parti nulle part. Les fans espéraient qu’il pourrait retrouver
ce momentum, et que ses cibles 'aideraient davantage : pour cela, Brian Gutekunst
avait réalisé I'impensable, I’exploit, le miracle, & savoir prendre un receveur au pre-
mier tour de la draft avec le bien-nommé Matthew Golden ; le troisieme tour Savion
Williams ’accompagnait. Ils venaient renforcer un groupe qui serait sans Christian
Watson pendant encore un petit moment et dans lequel Luke Musgrave devait mettre
les pépins physiques derriére lui ; Romeo Doubs, Jayden Reed, Tucker Kraft et Don-
tayvion Wicks avaient chacun montré leur talent, mais il fallait absolument limiter
les drops. Pour ce qui était de porter le cuir, Jacobs avait prouvé qu’on pouvait lui
faire confiance : il avait parfaitement rebondi dans le Wisconsin, et il s’était décou-
vert un lieutenant motivé en Emanuel Wilson ; MarShawn Lloyd était intrigant mais
passait trop de temps a l'infirmerie.

Le Kicker Brandon McManus avait stabilisé la phase de kick alors que Punter
Daniel Whelan était séverement sous-coté ; les deux botteurs étaient excellents mais
ne bénéficiaient pas toujours de couvertures adéquates. Les retours avaient aussi
manqué un peu de peps, mais on avait vu pire.

Gutekunst avait donc mis une grosse pression sur Matt LaFleur, et sur lui par
la méme occasion. Green Bay n’était pas obligé de gagner un Super Bowl en 2025,
mais dans les trois ans, c’était quasiment obligatoire. Cela voulait dire aussi éle-
ver le niveau de préparation mentale en éliminant toutes ces erreurs stupides qui
avaient torpillé des drives et des matchs. Il fallait davantage gagner dans la division,
davantage gagner en saison réguliere, challenger Detroit et surtout gagner en playoffs.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 VS. Detroit W 27-13 1-0 dw
2 vs. | Washington (1-0) | W 27-18 2-0 c
3 Q Cleveland (0-2) L 10-13 2-1 o/L
4 Q Dallas (1-2) T | 40-40 (OT) | 2-1-1 | co/TT

o
o]
=
=

15 Q Denver (11-2)
16 Q Chicago (10-4)
17 | wvs. Baltimore (7-8)

26-34 9-4-1 WpO
16-22 (OT) | 9-5-1 | dwpo/TL
24-41 9-6-1 -

6 VS. Cincinnati (2-3) W 27-18 3-1-1 -
7 Q Arizona (2-4) W 27-23 4-1-1 co/W
8 Q Pittsburgh (4-2) W 35-25 5-1-1 | wp/W
9 VS. Carolina (4-4) L 13-16 5-2-1 cpo
10 | vs. | Philadelphia (6-2) | L 7-10 5-3-1 CWDPO
11 Q NY Giants (2-8) W 27-20 6-3-1 co
12 | wvs. Minnesota (4-6) W 23-6 7-3-1 dw
13 | @ Detroit (7-4) W 3124 | 831 | dwo
14 | wvs. Chicago (9-3) W 28-21 9-3-1 dwpo

L

L

L

L

18 Q Minnesota (8-8)
PLAYOFFS
WC | @ | #2 Chicago (11-6) | L 27-31 - -

3-16 9-7-1 dw
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 9-7-1
Demi-saison 5-3-1 4-4
Quart-saison 3-1-1 | 2-2 | 4-0
Détail Bilans
Domicile 5-3

Extérieur

Division (d)

Conférence (d+c)
Equipes > .500 (w)

4-4-1
4-2
7-4-1
5-4
Equipes en playoffs (p) -

Matchs & une possession (o) 4-5-1
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 2-1-1-1
Prolongations -
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 161-128 (0.557, 5e)
Calendrier réel (2025) 139-149-1 (0.483, 24e)
Ecart entre les deux -0.074 (6e)
Ecart 4 domicile -0.139 (3e)
Ecart A extérieur -0.016 (11e)

C’est parfois a se demander comme les Packers ont perdu certains matchs (ou fait
match nul) : la division s’est nivelée par le bas - c’est juste que le bas, chose rare, a
été positif - ce qui a permis a Green Bay de poster un bien meilleur bilan, mais c’est
surtout celui contre les équipes qualifiées en playoffs qui fait mal quand on regarde
les matchs (et le résultat en Wild Card). Toujours aussi inconstant dans les matchs
serrés, peu de réussite en prolongations, des victoires plus étriquées (4+9.3 d’écart en
moyenne - 21e) et avec moins de maitrise... bref, un pas en arriére a tous les niveaux.
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Général

Stat Packers | Rang | Adversaire | Rang
23.0 16 21.2 11
Points Par Match
44 17 39 10
Total TDs
8 2/ 0 16
332.6 15 311.8 12
Yards Par Match
-38.2 28 -2.7 19
19.6 1/ 19.4 17
First Downs Par Match
-0.6 16 +0.2 18
48.780 2 39.450 1/
Conversion 3e Tentative %
+9.306 2 +1.950 24
35.542 12 34.591 22
s B | v | or | ason | w0 |
57.627 14 59.615 21
TD Par Voyage en Red Zone %
-1.793 19 -0.385 17
62 12 50 8
Big Plays (20+)

-11 22 -6 12

1.053 5

Ratio Passe/Course
+0.101 23
13 3
Turnovers
-6 7
6.2 15
Pénalités Par Match
-0.3 13
29:18 21

Temps de Possession Par Match
-1:17 23
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Extra Stat

Points Sur Turnovers

Packers

Rang | Adversaire | Rang
37 7
-33 5

En parlant de pas en arriere, il a surtout été offensif, sauf au sujet des ballons
perdus ; pas de chance, si la défense a été relativement stable (bien que plus permis-
sive en redzone), c’est justement la qu’elle a largement péché, faisant s’écrouler le
turnover differential et les points consécutifs de méme (cf. Extra Stat). L’attaque a
été un diesel, ce qui se voit dans la répartition des points marqués par quart-temps
(3.0, 6.8, 5.2, 7.8), et malheureusement derechef, la derniére période est aussi la pire
de la défense (7.8 - 25e). Autre point noir, le pire différentiel de points dans les deux
dernieres minutes des mi-temps a -56 avec 49 marqués (28e) contre 105 encaissés
(pire), ce qui explique le manque de maitrise cité ci-dessus. On attendait du progres,

c’était vraiment tout 'inverse.




506 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Stat Packers | Rang
67.076 9
Complétion %

+2.775 7

212.8 17

Yards a la Passe Par Match

-11.1 20

7.9 6

Yards Par Passe Tentée

-0.3 16

11.0 5

Yards Par Complétion !
26 11
TDs a la Passe
-2 19
7 1
INTSs
-4 6
102.5 5
QB Rating
+2.7 1
2 10
Matchs a 300 Yards

+1 6

Jordan Love :

Matchs joués : 15

Passe : 66.3%, 3381 yards, 7.7 ypa (8e), 11.6 ypc, 23 TDs, 6 INTSs et 21 sacks
QB Rating : 101.2 (6e)

Fumbles Off. : 7 commis, 2 perdus
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S’il y a encore des gens pour essayer de vous vendre que Love est bidon, vous
pouvez les ignorer. Son plus grand défaut est d’avoir encore raté des matchs sur
blessure, et il est toujours susceptible d’envoyer quelques lancers "Favresques” (dans
le mauvais sens du terme), mais I’ensemble de sa saison est encore tres solide avec
cette capacité a faire payer les blitz (62.5%, 12 TDs, 3 INTs, 105.1 de QB Rating).
C’est d’autant plus remarquable quand on regarde les circonstances autour de lui
entre les blessés et les méformes. Malik Willis a encore été inestimable comme su-
persub et il a largement mérité de tenter sa chance comme titulaire.
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Stat Packers | Rang
190 19

Pressions Autorisées

Pressions Autorisées %

+7.957 23
29 7

Sacks Autorisés
+7 23
5.598 12

Sack Autorisé %
+1.207 23
15.263 7

Sack Autorisé Par Pression %

+0.398 19

Rasheed Walker :
e Matchs joués : 16
e Protection : 572 snaps, 34 pressions dont 5 sacks, 1 hit et 28 hurries
e Pénalités : 9 total, 7 acceptées, 40 yards

Sean Rhyan :
e Matchs joués : 15
e Protection : 462 snaps, 27 pressions dont 1 sack, 8 hits et 18 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 24 yards

Aaron Banks :
e Matchs joués : 14
e Protection : 435 snaps, 28 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 23 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 36 yards

Jordan Morgan :
e Matchs joués : 14
e Protection : 424 snaps, 24 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 18 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 25 yards
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Zach Tom :
e Matchs joués : 12
e Protection : 351 snaps, 16 pressions dont 1 hit et 15 hurries
e Pénalités : Aucune

Elgton Jenkins :
e Matchs joués : 9
e Protection : 310 snaps, 10 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 6 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 18 yards

Anthony Belton :
e Matchs joués : 9
e Protection : 258 snaps, 23 pressions dont 2 hits et 21 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards

Green Bay arrivait toujours a s’en sortir avec sa construction de ligne parti-
culiere, pleine de joueurs polyvalents et sans vraie superstar. La méthode a enfin
trouvé ses limites en 2025, la pire saison de 'unité depuis un bon moment : le re-
positionnement de Jenkins en Centre en est la preuve la plus criante, lui qui a été
assez méconnaissable avant de partir a Uinfirmerie; a 'inverse, son remplacement
par Rhyan a été une bonne surprise. L’intérieur a été un souci récurrent entre le
sophomore Morgan plutot fade, le Free Agent Banks qui n’a pas amené la solidité
attendue et le deuxieme tour Belton. Sur les ailes, Tom confirme son excellence mais
a lutté contre les blessures alors que Walker est toujours inconstant ; Darian Kinnard
est venu apporter un soutien intéressant.
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Course

Stat Packers | Rang

119.8 15
Yards Par Match

4.1 24
Yards Par Course

18 11
TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

16.4 18

Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Josh Jacobs :
e Matchs joués : 15
e Course : 234 courses, 929 yards, 4.0 ype, 13 TDs (4e), 3 big plays et 16 BTKs
e Fumbles Off. : 3 commis, 2 perdus

Emanuel Wilson :
e Matchs joués : 17
e Course : 125 courses, 496 yards, 4.0 ypc, 3 TDs et 7 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis

Les atermoiements ci-dessus ont également frappé le jeu au sol de plein fouet,
avec un Jacobs bien moins efficace que ’année précédente. Les yards ont été difficiles
a gagner, et cela a été rarement de la faute du coureur méme s’il a eu quelques pépins
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physiques. Wilson a encore prouvé étre un lieutenant sympathique.
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Stat Packers | Rang
212.8 17
Yards a la Passe Par Match
-11.1 20
46.006 23
YAC %
-4.642 21
57 7
Big Plays a la Passe (20+)

0 1/

17.378 5

Big Plays Par Complétion %
-1.129 20
22 10
Plaquages Cassés Sur Réception

-12 32

14.9 7

Réceptions Entre Plaquages Cassés !

20 1
Drops 4

-13 3
3 18

Matchs a 100 Yards en Réception

-2 18

Romeo Doubs :
e Matchs joués : 16
e Réception : 55 réceptions, 724 yards, 13.2 ypc, 6 TDs, 12 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 64.7%, 3 drops, 110.1 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

Christian Watson :
e Matchs joués : 10
e Réception : 35 réceptions, 611 yards, 17.5 ypc (5e), 6 TDs et 11 big plays
e Avancé : 63.6%, 1 drop, 122.6 de Target Rating
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Cela fait 4 ans que les Packers attendent un receveur a 1000+ yards ou a 10+
TDs, ce qui est assez surprenant vu la capacité de la franchise a les dénicher hors
premier tour de draft. Evidemment, vous voyez de suite 'un des problemes de 2025 :
entre ceux qui revenaient de blessure, ceux qui sont passés par I'IR et ceux qui ont
fini a linfirmerie, le groupe des cibles a rarement tourné a plein régime. Doubs est le
seul a avoir tenu la route alors que Watson a rappelé tout le danger qu’il représente
quand il a rejoint Peffectif. Avoir perdu Jayden Reed et surtout Tucker Kraft (15.3
yards par réception et 6 TDs) a fait mal, surtout avec le premier tour Matthew Gol-
den recevant le traitement habituel d’un rookie receveur & Green Bay, i.e. assez peu
utilisé (29 réceptions pour 361 yards). Point positif dans le Wisconsin : de meilleures
mains.
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Défense (contre la course)

Stat Packers | Rang
117.7 18
I T
4.2 12
Yards Par Course
0.2 2
15 1
TDs s
F2 25
8 11
Big Plays (20+)
0 19
1.681 12
Big Plays Par Course %
0197 | 14
5450 | 24
Plaquages a Perte %
-2.434 32
30.129 11
Stops Tck %
+0.170 6
6.246 7
Plaquages Manqués %
-1.979 6
7 18
Fumbles Récupérés -
2 7
Matchs a 100 Yards
-2 6

Quay Walker :
e Matchs joués : 14

e Plaquages : 128, avec 58 solo et 5 manqués

e Stops : 44 dont 27 contre la course
e Pénalités : Aucune
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Edgerrin Cooper :

Matchs joués : 16

Plaquages : 118, avec 63 solo et 13 manqués
Stops : 45 dont 23 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Xavier McKinney :

Matchs joués : 16

Plaquages : 107, avec 54 solo et 6 manqués
Stops : 12 dont 7 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 18 yards

Evan Williams :
e Matchs joués : 16
Plaquages : 100, avec 48 solo et 6 manqués
e Stops : 23 dont 16 contre la course
e Fumbles Déf. : 1 récupéré
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 45 yards

Isaiah McDuffie :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 92, avec 47 solo et 6 manqués
e Stops : 28 dont 18 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 24 yards

Javon Bullard :

e Matchs joués : 17
Plaquages : 83, avec 49 solo et 6 manqués
Stops : 26 dont 7 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré
Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 45 yards

Keisean Nixon :

Matchs joués : 17

Plaquages : 72, avec 58 solo et 4 manqués

Stops : 18 dont 6 contre la course

Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 13 total (3e pire), 10 acceptées (6e pire), 77 yards
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Colby Wooden :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 50, avec 26 solo et 4 manqués
e Stops : 27 dont 22 contre la course
e Pénalités : Aucune

Cela avait plutot bien débuté avant de se déliter gentiment au cours de la saison.
La premiere ligne de défense a eu parfois du mal a se faire respecter - et cela ne
s’est pas arrangé avec la perte de Devonte Wyatt, surtout apres I’échange de Kenny
Clark ; les junior Wooden et Karl Brooks se sont battus sans toujours étre récom-
pensés. Cooper a été plus efficace que Walker alors que McDuffie est toujours un
troisieme larron utile & avoir sous la main. McKinney et Williams sont inestimables
dans cette défense avec Bullard dans le slot pour faire le compte.
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Pass-rush

Stat Packers | Rang
. 309 18
Pressions
+31 13
56.284 15
Pressions %
+7.080 13
36 20
R
6.154 29

Sack %

Sack Par Pression %

21.368 24

Blitz %

+3.007 9

Micah Parsons :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 404 snaps, 77.5 pressions (7e) dont 12.5 sacks (7e) et 14 hits et
51 hurries (7e)
e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 40 yards

Rashan Gary :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 387 snaps, 54.5 pressions dont 7.5 sacks, 12 hits et 35 hurries
e Pénalités : Aucune

Karl Brooks :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 355 snaps, 24.5 pressions dont 0.5 sack, 4 hits et 20 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 36 yards

Colby Wooden :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 276 snaps et 11 pressions dont 3 hits et 8 hurries
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e Pénalités : Aucune

Kingsley Enagbare :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 227 snaps, 23 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 16 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 22 yards

Devonte Wyatt :
e Matchs joués : 10
e Pass-Rush : 208 snaps, 22 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 16 hurries
e Pénalités : Aucune

L’échange pour Parsons a eu certes 'effet escompté, mais sa blessure a exposé le
gros souci : personne n’en a profité derriere. Gary a encore fait une saison mi-figue,
mi-raisin alors qu’il aurait da exploser les compteurs avec le phénomene de 'autre
cOté, Van Ness a été poursuivi par les blessures et Enagbare a essayé de se montrer ici
ou la. Difficile de ne pas étre décu du résultat, et ce n’est pas la faute de I'ex-Cowboy.
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Couverture

Stat Packers | Rang
194.1 11
Yards a la Passe Par Match

-21.1 11
6.0 8

Yards Par Passe Tentée
-0.5 8
9.2 2

Yards Par Complétion
-0.4 9
24 12

TDs a la Passe

INTSs
92.7 20
Cover Rating
+4.2 22
11.667 8
Big Plays Par Complétion %

-0.931 11

2 12

Matchs a 300 Yards
-1 9

Keisean Nixon :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 87 ciblages, 64.4%, 651 yards, 7.5 ypa, 11.6 ypc, 6 TDs, 1 INT
et 17 PDs (5e)
e Cover Rating : 105.1
e Pénalités : 13 total (3e pire), 10 acceptées (6e pire), 77 yards

Edgerrin Cooper :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 69 ciblages, 78.3%, 332 yards, 4.8 ypa (6e), 6.1 ypc (2¢), 2 TDs
et 4 PDs
e Cover Rating : 96.4
e Pénalités : Aucune




520 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Quay Walker :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 65 ciblages, 78.5%, 409 yards, 6.3 ypa, 8.0 ypc, 3 TDs et 5 PDs
e Cover Rating : 108.3
e Pénalités : Aucune

Carrington Valentine :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 62 ciblages, 59.7%, 472 yards, 7.6 ypa, 12.8 ypc, 7 TDs et 4 PDs
e Cover Rating : 121.2
e Pénalités : Aucune

Javon Bullard :

Matchs joués : 17

e Couverture : 59 ciblages, 78%, 368 yards, 6.2 ypa, 8.0 ypc, 1 TD et 3 PDs

e Cover Rating : 98.3

e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 45 yards

Les Packers sont crédités de 6 INT's droppées, et c’est probablement encore trop
peu. Le fait que la franchise soit allée chercher Trevon Diggs et a déja libéré Nate
Hobbs (11 matchs joués) suffit & décrire les problemes chez les Cornerbacks. Difficile
de critiquer Nixon et Valentine qui ont donné leur maximum, et le résultat n’est pas
si catastrophique que les stats ne I'indiquent, mais il manque un impact player au
poste. Pas besoin de revenir sur les Safeties qui, eux, sont devenus le point fort du
groupe.
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Equipes spéciales

Stat Packers | Rang | Adversaire | Rang
82.353 23 87.879 20
-1.857 20 +2.694 17

Field Goal %

93.939 9
XP %

-3.120

Yards Net Par Punt
+3.7 1 +0.3 18
36.735 21 42.857 24
Punt Dans les 20 %
-2.551 16 -2.455 18
25.2 22 25.8 15
Yards Par Retour de Kick

-1.2 18
0 1
TDs Sur Retour de Kick
0 6
10.6 17
Yards Par Retour de Punt
-0.9 9
0 1
TDs Sur Retour de Punt
-1 1
2 21

Blocks

Brandon McManus :
e Kicking : 24/30 FGs soit 80%, 32/33 XPs soit 97%

Daniel Whelan :
e Punting : 49 punts, 2533 yards, 51.7 gyp (top), 43.9 nyp (5e) et 36.7% dans
les 20 yards adverses
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Savion Williams :
e Matchs joués : 12
e Kick Return : 28 retours, 717 yards et 25.6 ypr

Gardez Daniel "The Weapon” Whelan, jetez le reste. McManus aura stabilisé le
poste juste assez pour s’effondrer aux pires moments, les retours sont toujours une
arriere-pensée, les couvertures sont insuffisantes et la protection a encore craqué. Il
est temps de tenter autre chose.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

1 - @ Minnesota 9-8 Positif 0
2 - @ NY Jets 3-14 Négatif 0
3 TNF | wvs. Atlanta 8-9 Négatif 0
4 - @ Tampa Bay 8-9 Négatif 3
5 - VS. Chicago 11-6 | DivChamp 0
6 SNF | wvs. Dallas 7-9-1 Négatif -3
7 - Q Detroit 9-8 Positif -7
8 TNE | vs. Carolina 8-9 | DivChamp 0
9 - @ | New England | 14-3 | DivChamp 3
10 - Vs. Minnesota 9-8 Positif 1
11 BYE

12 | WIG | @ LA Rams 12-5 Playoffs 0
13 - @ | New Orleans | 6-11 Négatif 4
14 | SNF | ws. Buffalo 12-5 Playoffs 0
15 - VS. Miami 7-10 Négatif 0
16 | XMS Q@ Chicago 11-6 | DivChamp | -1
17 | MNF | vs. Houston 12-5 Playoffs -1
18 - Vs. Detroit 9-8 Positif -1
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 10 4
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 155-133-1 (0.538) 3
Cumulé & domicile 83-69-1 (0.546) 4
Cumulé a lextérieur 72-64 (0.529) 11
Ecart domicile vs. extérieur 0.017 15
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 20395 5
Total jours nets de repos entre les matchs -2 18

Certes ce calendrier ne possede aucune réelle pause, mais les programmateurs ont
quand méme été sympas avec Green Bay pour ’absence de Parsons au début. Bien
que ce ne soit pas une sinécure avec trois déplacements dont un match probablement
tres humide a Tampa, le #1 devrait revenir lors du premier passage réellement com-
pliqué juste avant la bye week. Il faudra cependant que les blessures lachent I’équipe
sinon elle risque encore d’entrer dans les playoffs a reculons vu le finish... si elle y
rentre.
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5.3 Pittsburgh Steelers (ler AFC North / 10-7 / 0-1)
smm**

Clap de fin

Comme prévu, les Steelers ont battu le record de saisons non-négatives consé-
cutives (22), écartant les Cowboys de 1965-1985 ; comme on pouvait 'imaginer, les
Steelers ont réussi a accrocher une autre place en playoffs, dans une finale haletante
face au rival hai a I’est ; comme on pouvait I'imaginer, les Steelers ont recu en Wild
Card, en tant que champion de division ; comme on le pressentait en voyant ladite
affiche, il n’y a pas eu de miracle avec une sortie prématurée, dans un non-match
complet. Cela a été la goutte d’eau pour Mike Tomlin qui a fini par répondre lui-
méme a la question de Madame Soleil, en accord avec le club : il est temps de passer
la main et de mettre fin & une série a la fois incroyablement longue et incroyable-
ment frustrante. Le local de I’étape Mike McCarthy va prendre un sacré poids sur
les épaules.

A lire en évitant les fans adverses, merci.




526 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Les prévisions de Madame Soleil 2025

Mike Tomlin devait-il étre sur un siege éjectable? La question était volontaire-
ment polémique : personne ne niait que la franchise était sur une série de réussites
en passe de devenir record (aucune équipe n’avait aligné 22 saisons non-négatives
et les Steelers en étaient a 21), mais justement les voix s’élevaient de plus en plus
pour que ce ne fut pas le seul critere de satisfaction. Les deux titres en 2005 et 2008
commencaient a dater et la franchise n’avait pas gagné un match de playoffs depuis
2016 ; difficile a avaler quand vous aviez des dynasties dans la conférence comme les
Patriots et les Chiefs.

La relative constante dans cette longue période de succes était la défense ; c’était
en attaque que 'organisation avait du mal a retrouver de I’élan, notamment depuis
la retraite du Quarterback Ben Roethlisberger (méme si ¢a tanguait déja avant).
Apres I'expérience ratée de désigner Kenny Pickett comme son successeur, on faisait
tourner les vétérans; pour la deuxieéme année de suite c’était ménage intégral dans
le groupe : Russell Wilson, Justin Fields et Kyle Allen étaient partis, remplacés
par l'ex-Jet Aaron Rodgers, le retour de Mason Rudolph et le non-drafté Skylar
Thompson. Rodgers n’en avait plus pour tres longtemps et voulait probablement
effacer le souvenir de son passage compliqué a New York, mais il y avait plusieurs
interrogations dans ’escouade autour de lui.

Ce n’était pas juste Big Ben qui était parti, c’était aussi le renouvellement de la
ligne offensive qui trainait la patte depuis quelques années : 2024 avait offert quelques
promesses qui devaient étre confirmées. Les trois sophomores avaient connu des exer-
cices différents : le Centre Zach Frazier avait été le meilleur d’entre eux, le Guard
Mike McCormack avait tenu la route en remplacement d’un James Daniels blessé
(libéré depuis), et I’'Offensive Tackle Troy Fautanu allait connaitre sa vraie premiere
saison apres sa blessure a la place d’'un Dan Moore dépassé (libéré depuis lui aussi).
Autre doute, la capacité de Broderick Jones de muscler son jeu & gauche, alors que
Isaac Seumalo faisait office de vétéran dans 'unité ; tout cela avec ’ex-Raider An-
drus Peat dans le sillage. Le jeu au sol avait vu le départ de Najee Harris au profit du
remuant Jaylen Warren qui devait montrer qu’il pouvait tenir la charge, et surtout
qu’il apporterait un peu plus d’efficacité ; le troisieme tour Kaleb Johnson était ar-
rivé en soutien comme 'ex-Eagle Kenneth Gainwell. On savait que Pittsburgh tenait
a son équilibre dans le playcall, et méme avec Rodgers cela ne devait pas changer. Au
niveau des armes aériennes, la nouvelle principale avait évidemment été cet échange
inattendu de George Pickens a Dallas, et le groupe des cibles avait vu du turno-
ver, mais le résultat n’était pas si catastrophique que certains oiseaux de mauvaise
augure ne le pensaient : 'ex-Hawk DK Metcalf et ’ex-Dolphin Jonnu Smith (sur
échange) avaient débarqué; en ajoutant un Calvin Austin III en progression et un
Pat Freiermuth meilleur marqueur la saison derniére, ¢’était un ensemble qui n’était
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pas si moche. Bien entendu, on connaissait Rodgers et sa maniere de fonctionner :
tout ce petit monde aurait-il le temps de se comprendre les uns les autres ?

La défense avait peut-étre laché un peu de lest ici ou la, mais elle avait encore fait
la majeure partie du travail ; de fait elle voudrait un peu plus de soutien si possible.
Toujours consciente que "quand on ne s’améliore pas on régresse”, elle avait vu la
sélection du premier tour Derrick Harmon - qui devrait se remettre de sa blessure
au genou - pour accompagner ’actif junior Keeanu Benton et I'increvable Cameron
Heyward sur la ligne défensive : a lui seul le Fils-De-Téte-De-Fer avait cinq fois
de plus saisons jouées que ses deux jeunes partenaires. Il en faudrait un peu plus
du reste de la rotation pour tenir la belle performance contre la course de 'année
précédente, surtout avec le départ du Linebacker Elandon Roberts qui avait été im-
portant ; il avait piqué des snaps au sophomore Payton Wilson qui n’avait cette fois
plus de solution de repli et qui devait étre un peu plus mordant dans I’exercice aux
cOtés de Patrick Queen.

Il était a parier que T.J. Watt allait vouloir fermer quelques bouches apres une
année en dents de scie et une extension lucrative pendant I'intersaison : un Watt
motivé avait de quoi faire peur a n’importe qui. Il était toujours flanqué de son
lieutenant Alex Highsmith, Nick Herbig continuait de progresser, le quatrieme tour
Jack Sawyer allait étre a bonne école... les Offensive Linemen avaient intérét a bien
se tenir. Cela devait permettre de protéger un peu plus une couverture ayant mon-
tré des signes de faiblesse et ayant un peu trop vécu grace aux INTs : c’était pour
cela que le club avait signé 1’ex-Eagle Darius Slay et avait échangé avec Miami pour
récupérer Jalen Ramsey ; Joey Porter se voyait bien entouré, en sachant que Bea-
nie Bishop n’avait pas démérité non plus. Autre nouveau nom dans 'arriere-garde,
I’ex-Brown Safety Juan Thornhill supplantait Minkah Fitzpatrick qui avait fait le
chemin inverse de Ramsey ; Deshon Elliott avait été une bonne recrue et repartait
pour un tour.

Le Steeler MVP de 2024 et recordman de franchise Chris Boswell serait encore
précieux a la botte, tout comme le Punter Cameron Johnston. Néanmoins, il fallait
faire bien plus sur les retours et couvertures de kick ; Gainwell devait pouvoir offrir
cela.

La stabilité était une bonne chose, la briser le risque de ne pas toujours savoir
dans quelle direction on allait aller. Le Head Coach était ’assurance d’une perfor-
mance plancher qui pouvait encore étre atteinte en 2025, mais il semblait y avoir trop
de points d’interrogation non-négligeables pour imaginer que cela irait bien plus loin
que les années précédentes. La défense avait un vrai potentiel pour (re)faire tres mal,
mais I'attaque aurait-elle le temps de se mettre en place? Il n’y avait pas vraiment
de pause dans le calendrier, et le pire arrivait a la fin, ce qui pouvait encore donner
une saison ou les Steelers entraient a reculons en playoffs.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails
1 @ NY Jets W | 3432 | 1-0 co/W
2 VS. Seattle (0-1) L | 1731 | 1-1 wp/L
3 @ | New England (1-1) | W | 21-14 | 2-1 CWpO
4 VS. Minnesota (2-1) W | 24-21 | 3-1 WO
6 VS. Cleveland (1-4) W | 239 | 41 d
7 Q Cincinnati (2-4) L |31-33 | 4-2 do
8 vs. | Green Bay (4-1-1) | L | 25-35 | 4-3 | wp/L
9 vs. | Indianapolis (7-1) | W | 27-20 | 5-3 co
10 @ | LA Chargers (6-3) | L | 10-25 | 54 cWp
11 | ws. Cincinnati (3-6) W | 34-12 | 64 d
12 Q Chicago (7-3) L | 2831 | 65 WpO
13 | wvs. Buffalo (7-4) L 7-26 | 6-6 cWDp
14 @ Baltimore (6-6) W | 2722 | T7-6 do
15 | wvs. Miami (6-7) W | 2815 | 86 c
16 Q Detroit (8-6) W | 29-24 | 9-6 WO
17 @ Cleveland (3-12) L 6-13 | 9-7 do
18 | ws. Baltimore (8-8) W | 26-24 | 10-7 do

PLAYOFFS
WC | vs. | #5 Houston (12-5) | L 6-30 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 10-7
Demi-saison 5-4 5-3
Quart-saison 4-1 2-2 | 3-1
Détail Bilans
Domicile 6-3
Extérieur 4-4
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 8-4
Equipes > .500 (w) 3-5

Equipes en playoffs (p)

Matchs & une possession (o) 7-3

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations 0-0

Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 152-137 (0.526, 10e)

Calendrier réel (2025) 145-143-1 (0.503, 16e)

Ecart entre les deux -0.023 (14e)
Ecart 4 domicile -0.062 (8e)
Ecart A extérieur 0.022 (14e)

Les Steelers ont failli perdre la division avec ce mauvais deuxiéme quart, et il
n’est pas surprenant de voir que les bilans contre les équipes terminant en positif et
qualifiées en playoffs ont été bien moins bons que la saison passée (respectivement
5-4 et 4-3); cela avec un calendrier pourtant équivalent mais plus facile que prévu
(les deux North ayant joué dans laffaire). Cette baisse d’efficacité, si elle ne se voit
pas au bilan final, est également tragable dans le bilan en deuxiéme mi-temps (3-4
vs. 5-0) et en derniere période (2-1-0-0 en 2024). Le rotoplaf en playoffs était en
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quelque sorte annoncé par la saison moins aboutie, mais comme dit en introduction,
beaucoup avait vu le boulet arriver.
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Général

Stat Steelers | Rang | Adversaire | Rang
23.4 15 22.8 17
Points Par Match
+1.0 12 +2.4 2/
45 14 42 18
Total TDs
+8 8 +3 20

Yards Par Match

First Downs Par Match
-1.0

40.000 15
Conversion 3e Tentative %

+0.526 16

29.379 24 31.638 15
Voyages en Red Zone %
-1.102 16 -3.527 8
58.823 11 50.909 7
TD Par Voyage en Red Zone %
+10.609 5 -3.189 13
56 14 59 18
Big Plays (20+)
-6 17 +2 20
1.466 7
Ratio Passe/Course

-0.044 17
27 y

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Steelers | Rang | Adversaire | Rang
7.8 7
+1.3 8

Points 4e QT Par Match

Vous 'avez compris, le théme de cette rétro est : comment Pittsburgh a-t-il
fini 10-7 en 20257 La défense a pris un relatif mur (surtout sur 3e tentative) et
I’attaque a certes été un peu plus en verve mais pas de quoi tomber de sa chaise
non plus. Deux raisons a cela, visibles comme le vert au milieu du rouge : le tur-
nover differential a encore été un allié de choix, et la redzone a souvent souri aux
hommes de l'acier grace a un gros rebond offensif dans ce secteur. Pourtant cela
n’a pas été facile avec les écroulements défensifs en derniére période (Extra Stat),
mais l'attaque a réussi a amortir le choc avec, sans surprise vu 'arrivée du #8, un
inversement complet de son playcall. On peut également noter plus de longs drives
qui vont au bout avec +3 de 80+ yards jusqu’au TD a 8 dont +2 de 90+ yards a... 2.
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Stat Steelers | Rang
66.364 10
Complétion %

+2.035 8

202.4 22

Yards a la Passe Par Match
+10.4 12
Yards Par Passe Tentée -
-0.6 21
Yards Par Complétion -

-0.7 21

26 11

TDs a la Passe
+5 9
9 9
INTSs
+3 2/
94.0 11
QB Rating
-0.8 18
0 28
Matchs a 300 Yards

2 2/

Aaron Rodgers :
e Matchs joués : 16
e Passe : 65.7%, 3322 yards, 6.7 ypa, 10.2 ypc, 24 TDs, 7 INTs et 29 sacks
e QB Rating : 94.8
e Fumbles Off. : 4 commis, 1 perdu

Rodgers a mis moins de temps & se chauffer en Pennsylvanie que dans le New
Jersey, et il a apporté un peu de stabilité au poste, mais personne n’est dupe : regar-
dez la moyenne de yards par passe tentée, on vous rajoute 22.9% des passes arrivant
derriere la ligne de scrimmage et 67.9% & moins de 10 yards, 5.9 air yards par tenta-
tive (3e pire) et 3.3 air yards par complétion (pire) avec un temps de lancer moyen de
2.59 secondes (3e plus rapide). Revoyez le match retour contre Cleveland pour voir
le dégat que cela a occasionné quand la solution n’était pas présente de suite, surtout
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avec les jambes d’un quarantenaire; sans vraie explosivité, ’attaque a souvent été
réduite a grappiller yard apres yard : contre une vraie défense en playoffs ca n’a lo-
giquement pas tenu. Le Quarterback a fait une saison honorable vu les circonstances.
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Stat Steelers | Rang
123 1
Pressions Autorisées
-58 5)
22.364 1
Pressions Autorisées %

-13.909 1
31 9

Sacks Autorisés
-18 4
5.336 11

Sack Autorisé %
-3.606 2
25.203 23

Sack Autorisé Par Pression %

-1.869 15

Zach Frazier :

e Matchs joués : 17

e Protection : 634 snaps, 10 pressions (6e) dont 1 sack, 3 hits et 6 hurries (5e)
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Mason McCormick :
e Matchs joués : 17
e Protection : 634 snaps, 25 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 19 hurries
e Pénalités : Aucune

Troy Fautanu :
e Matchs joués : 17
e Protection : 634 snaps, 25 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 19 hurries
o Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 14 yards

Isaac Seumalo :
e Matchs joués : 14
e Protection : 465 snaps, 15 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 11 hurries
e Pénalités : Aucune
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Broderick Jones :
e Matchs joués : 11
e Protection : 380 snaps, 23 pressions dont 6 sacks, 6 hits et 11 hurries
e Pénalités : Aucune

Ce qu’on vient de dire aide forcément la ligne offensive, néanmoins les Steelers ré-
coltent certains retours sur investissement : Frazier a confirmé sa belle saison rookie
et McCormick a bien progressé, solidifiant I'intérieur avec ’habituelle année solide
de Seumalo. Les choses sont un peu plus tendues sur les extérieurs : Jones a parfois
eu du mal avant de partir sur IR (expliquant aussi la rapidité de lancer de Rodgers)
pendant que Fautanu a été sympathique sans plus. Dylan Cook a été intéressant en
intérim, plus que Spencer Anderson ou Andrus Peat.




Section 5.3 : Pittsburgh Steelers (ler AFC North / 10-7 / 0-1) 537

Course

Stat Steelers | Rang
Yards Par Match
Yards Par Course
+0.2 10
16 17
TDs
42 10
11 11
Big Plays (20+)
+1 9
2.703 8
Big Plays Par Course %
+0.827 6
42 1
Plaquages Cassés
+4 12
9.7 1
Courses Entre Plaquages Cassés
-4.3 7
2 18
Matchs a 100 Yards
-1 15

Jaylen Warren :
e Matchs joués : 16
e Course : 211 courses, 958 yards, 4.5 ypc, 6 TDs, 6 big plays et 23 BTKs (4e)
e Fumbles Off. : 1 commis

Kenneth Gainwell :

e Matchs joués : 17
e Course : 114 courses, 537 yards, 4.7 ypc, 5 TDs, 2 big plays et 14 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu
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La doublette Warren - Gainwell a été fiable, explosive et difficile a freiner, pour
autant cela a parfois été compliqué dans les petits espaces ou sur les petites dis-
tances; ce qui n’est pas forcément leur jeu. Dans I’ensemble, 'attaque terrestre a été
une force offensive limitée seulement par le playcall et parfois un manque de blocks
devant.
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Big Plays Par Complétion %

Stat Steelers | Rang
202.4 22
Yards a la Passe Par Match
+10.4 12
68.676 1
YAC %
+18.207 1
45 16
Big Plays a la Passe (20+)
-7 22
12.329 27

35 2
Plaquages Cassés Sur Réception
+10 1
10.4 1
Réceptions Entre Plaquages Cassés
-24 9
17 5
Drops
5 1/
3 18
Matchs a 100 Yards en Réception
+1 8

DK Metcalf :
e Matchs joués : 15

e Réception : 59 réceptions, 850 yards, 14.4 ypc, 6 TDs, 15 big plays et 8 BTKs

(9¢)

e Avancé : 59.6%, 5 drops, 90.9 de Target Rating

Pat Freiermuth :
e Matchs joués : 17

e Réception : 41 réceptions, 486 yards, 11.9 ypc, 4 TDs, 6 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 75.9%, aucun drop (top), 119.8 de Target Rating
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Kenneth Gainwell :

Matchs joués : 17

Réception : 73 réceptions, 486 yards, 6.7 ypc, 3 TDs, 3 big plays et 5 BTKs
Avancé : 85.9%, 2 drops, 102.3 de Target Rating

Fumbles Off. : 2 commis, 1 perdu

Calvin Austin IIT :
e Matchs joués : 14
e Réception : 31 réceptions, 372 yards, 12.0 ypc, 3 TDs, 5 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 56.4%, 2 drops, 72.7 de Target Rating

Jonnu Smith :

Matchs joués : 17

e Réception : 38 réceptions, 222 yards, 5.8 ypc, 2 TDs, 1 big play et 3 BTKs
e Avancé : 70.4%, 2 drops, 90.2 de Target Rating

e Fumbles Off. : 1 commis

Vous ne devriez pas étre surpris des stats de YAC ou du fait que Gainwell finisse
top team en réceptions avec ce qu’on a dit ci-dessus. Metcalf a été la cible #1 atten-
due avec la capacité pour le big play méme si la production a été réduite par cette
stupide suspension, néanmoins personne n’a réellement émergé comme lieutenant
parmi les cibles; Freiermuth a été lui aussi limité par le playcall (il a au moins été
efficace notamment en redzone), Austin a été inconstant, et le reste n’a été qu’une
arriere-pensée. Pour finir avec les coureurs, Warren (1291 yards cumulés, 5.0 yards
par occasion) et Gainwell (1023 yards cumulés, 5.1 yards par occasion) ont fait un
saison pleine.
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Défense (contre la course)

Plaquages Manqués %

Matchs a 100 Yards

Payton Wilson :

Matchs joués : 17

Plaquages : 126, avec 74 solo (10e) et 10 manqués

Stops : 32 dont 14 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré
Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 23 yards

Stat Steelers | Rang
113.1 13
Yards Par Match
+14.4 23
4.3 15
Yards Par Course
+0.2 2/
10 P
TDs
-4 8
. 7 7
Big Plays (20+)
-3 12
. 1.552 8
Big Plays Par Course %
-0.875 9
. 6.563 14
Plaquages a Perte %
-0.574 17
29.056 18
Stops Tck %
-2.890 17

2
Fumbles Récupérés q-
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Patrick Queen :

Matchs joués : 17

Plaquages : 120, avec 56 solo et 17 manqués
Stops : 32 dont 21 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Jalen Ramsey :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 88, avec 53 solo et 8 manqués
e Stops : 24 dont 8 contre la course

e Pénalités : 8 total, 5 acceptées, 34 yards

Cameron Heyward :

Matchs joués : 17

Plaquages : 78, avec 38 solo et 3 manqués
Stops : 41 dont 32 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 40 yards

T.J. Watt :

Matchs joués : 14

Plaquages : 55, avec 23 solo et 5 manqués
Stops : 28 dont 16 contre la course

Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 2 récupérés (5e)
Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 44 yards

Joey Porter Jr. :
e Matchs joués : 14
e Plaquages : 52, avec 35 solo et 6 manqués
e Stops : 12 dont 3 contre la course
e Pénalités : 9 total, 6 acceptées, 56 yards

Keeanu Benton :

Matchs joués : 17

Plaquages : 51, avec 25 solo et 5 manqués
Stops : 32 dont 26 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune
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Chuck Clark :
e Matchs joués : 15
e Plaquages : 51, avec 31 solo et 4 manqués
e Stops : 12 dont 2 contre la course
e Fumbles Déf. : 1 forcé
e Pénalités : Aucune

Alex Highsmith :

Matchs joués : 13

Plaquages : 50, avec 36 solo et 2 manqués
Stops : 32 dont 20 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Le résultat est plus emprunté que ’année derniere avec notamment des bras bien
plus tremblants, mais ce n’est stirement pas dans ce secteur que la défense a cédé le
plus de terrain. La premiere ligne a fait le travail avec I'immortel Heyward flanqué
d’un Benton en progression et du premier tour Derrick Harmon qui a eu un impact
visible et immeédiat ; les blessures ’ont forcé a rater quelques matchs. Les choses ont
été un peu moins reluisantes derriere avec Wilson et surtout Queen qui a non seule-
ment manqué des plaquages, mais qui a fait partie des soucis de couverture avec son
comparse.
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Pass-rush

Stat Steelers | Rang
. 333 8
Pressions
+47 10
54.323 16
Pressions %
+5.182 15
48 i)
Sacks
+8 6
7.262 12
Sack %
+0.831 12
14.414 18
Sack Par Pression %
+0.428 8
29.955 7
Blitz %
+3.428 7

Cameron Heyward :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 471 snaps (10e), 49.5 pressions dont 3.5 sacks, 6 hits et 40 hurries
e Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 40 yards

T.J. Watt :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 432 snaps, 44 pressions dont 7 sacks, 13 hits et 24 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 44 yards

Keeanu Benton :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 419 snaps, 30.5 pressions dont 5.5 sacks, 6 hits et 19 hurries
e Pénalités : Aucune

Nick Herbig :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 327 snaps, 46.5 pressions dont 7.5 sacks, 13 hits et 26 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 30 yards
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Alex Highsmith :
e Matchs joués : 13
e Pass-Rush : 303 snaps, 43.5 pressions dont 9.5 sacks, 9 hits et 25 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Derrick Harmon :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 265 snaps, 21 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 17 hurries
e Pénalités : Aucune

Yahya Black :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 202 snaps et 7 pressions dont 1 hit et 6 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 16 yards

Frere-De-Justin-James, Frere-De-Nate, Fils-De-Téte-De-Fer, Non-Pistonné-Highsmith,
tout le monde a mis la main a la pate pour presser le lanceur adverse; Herbig et
Highsmith continuent d’étre sous-cotés. Les blessures n’ont pas épargné le groupe
mais sans causer d’indisponibilité longue durée, et on voit le résultat.
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Couverture

Stat Steelers | Rang
Yards a la Passe Par Match
Yards Par Passe Tentée

+0.1 21

10.5 22

Yards Par Complétion

+0.4 22

30 23

B I
15 8
INTs
-2 18
92.3 18
Cover Rating
+4.8 23
13.131 12
Big Plays Par Complétion %

+0.827 19

5 30

Matchs a 300 Yards

Patrick Queen :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 84 ciblages, 69%, 663 yards, 7.9 ypa, 11.4 ypc, 2 TDs et 4 PDs
e Cover Rating : 100.4
e Pénalités : Aucune

Jalen Ramsey :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 81 ciblages, 70.4%, 656 yards, 8.1 ypa, 11.5 ypc, 7 TDs, 1 INT
et 8 PDs
e Cover Rating : 118.1
e Pénalités : 8 total, 5 acceptées, 34 yards
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Brandin Echols :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 70 ciblages, 70%, 478 yards, 6.8 ypa, 9.8 ypc, 2 TDs, 2 INTSs et
6 PDs
e Cover Rating : 86.5
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 28 yards

Joey Porter Jr. :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 66 ciblages, 48.5%, 333 yards, 5.0 ypa, 10.4 ypc, 1 INT et 14
PDs
e Cover Rating : 57.2 (9e)
e Pénalités : 9 total, 6 acceptées, 56 yards

Malheureusement, la couverture n’a pas toujours profité du travail abattu devant
avec une année ardue dans un mix entre blessures, talents qui se battent et trous
d’air. Dans le premier paquet, on a DeShone Elliott est parti sur IR apres une moi-
tié d’année, poussant a I’échange pour Kyle Dugger (3 TDs, 2 INTSs, 81.9 de Cover
Rating) et a plus de snaps pour un Chuck Clark en difficulté (74.2%, 11.5 ypa, 15.5
ype, 4 TDs, 151.3 de Cover Rating). Dans le deuxieme paquet, Porter Jr, Echols et
James Pierre (35 ciblages, 42.9%, 1 INT, 11 passes défendues, 41.1 de Cover Rating)
ont formé un trio de talent. Dans le troisieme, l'arrivée de Ramsey a été largement
mi-figue mi-raisin, comme celle d’Asante Samuel Jr. (4 TDs, 1 INT, 123.5 de Cover
Rating), et les Linebackers ont été visés sans merci au point que Queen termine top
team en ciblages.
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Equipes spéciales

Stat Steelers | Rang | Adversaire | Rang
84.375 19 86.487 17
P e [ o | e |
97.674 11 94.286 10
XP %
-2.326 23 -2.589 9
41.7 15 42.6 29
Yards Net Par Punt
41.935 13 25.926 2
Punt Dans les 20 %
+0.759 11 -10.997 8
Yards Par Retour de Kick
+1.2 4 3.7 9
o |
TDs Sur Retour de Kick
0 1 0 6
8.8 21 7.0 6
Yards Par Retour de Punt
-0.1 15
0 1
TDs Sur Retour de Punt
0 4
2 21
Blocks
+1 23

Chris Boswell :
e Kicking : 27/32 FGs soit 84.4%, 42 (8e)/43 XPs (9e) soit 97.7%

Corliss Waitman :
e Punting : 62 punts, 2823 yards, 45.5 gyp, 41.7 nyp et 41.9% dans les 20 yards
adverses
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Kenneth Gainwell :
e Matchs joués : 17
e Kick Return : 26 retours, 633 yards et 24.3 ypr

Boswell peut remercier Tyler Loop sans qui son seul XP raté de la saison aurait
couté tres cher, et la précision sur FGs a été moins présente. La phase de punt a été
sympathique comme les couvertures, mais les retours n’ont pas eu la méme efficacité.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"2 | | 0 | New g

11 - @ Philadelphia | 11-6 | DivChamp | -7

12 BF vs. Denver 14-3 | DivChamp 0

14 | MNF | @ Jacksonville | 13-4 | DivChamp 0

16 - VS. Carolina 8-9 | DivChamp 0
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Matchs

Vs. équipes avec un bilan positif en 2025

Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025

Nombre

Rang

Bilans Bilan Rang
Cumulé total 143-146 (0.495) | 19
Cumulé a domicile 69-67 (0.507) it
Cumulé a ’extérieur 74-79 (0.484) 19
Ecart domicile vs. extérieur 0.023 13
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 22825 7
Total jours nets de repos entre les matchs -6 24

Miroir de ce que nous avons dit avec Baltimore : avoir le duel contre le rival hai
pour terminer la division dans le dernier quart de saison est trés savoureux, surtout
quand on voit le troisiéme quart qui attend les champions d’AFC North juste avant.

Il faudra savoir profiter de la premiére moitié pour engranger des victoires.
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5.4 Los Angeles Chargers (2e AFC West / 11-6 / 0-1)

Encore un peu court

D’un coté, cela faisait 17 ans que les fans des Bolts attendaient deux saisons
consécutives a 104 victoires et 15 ans qu’ils attendaient deux qualifications en
playoffs consécutives ; de I'autre coté, Los Angeles n’a pas réussi a profiter du coup
de moins bien de la dynastie dans la division et n’a pas réussi a avancer davantage
dans le tournoi final contre une autre grosse défense. On sent que la franchise n’est
pas tres loin de trouver la clé mais la conjonction d’un playcall pas toujours inspiré
et des blessures récurrentes ’a empéchée de pouvoir viser un peu plus haut. Difficile
de trouver la solution pour le deuxiéme point alors le premier a été acté avec le
remplacement de Greg Roman par I’ex-Head Coach des Dolphins Mike McDaniel.
Résultats en attente.

A lire en ne jouant pas Offensive Tackle sous peine de finir a l'infirmerie.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

On connaissait Jim Harbaugh et sa méthode : on court et on fracasse; on s’at-
tendait a un rebond, mais pas forcément au point d’accumuler 11 victoires et une
place en playoffs. Certes le calendrier avait été facile et il ne le serait pas en 2025 (&
commencer par la division), mais ’étage 1 de la fusée (la défense) était déja dans sa
vitesse presque finale; 1'étage 2 (I'attaque) avait encore dii composer avec les bles-
sures. La réaction de I'organisation ne s’était pas fait attendre, ¢’était pourquoi elle
serait particulierement surveillée.

Joe Hortiz n’avait pas fait dans la dentelle pour essayer de rebooster I’escouade
offensive : Gus Edwards, J.K. Dobbins, D.J. Chark, Josh Palmer et Laviska Shenault
n’avaient pas été conservés, alors que Mike Williams avait décidé de raccrocher les
crampons. C’était un sacré ménage, et le General Manager avait opté pour l'in-
jection de sang frais via la draft ainsi qu’un retour & la maison. Au sol, c¢’était le
duo formé par I’ex-Steeler Najee Harris et le premier tour Omarion Hampton qui
allait mener la danse, et pouvait-on trouver couple plus représentatif du style du
Head Coach ? Deux coureurs qui punissaient et qui auraient a charge d’éreinter les
défenseurs adverses. Dans les airs, Keenan Allen endossait de nouveau le casque a
I’éclair pour offrir une cible alternative au sémillant Ladd McConkey, ce qui allait
peut-étre enlever un peu de poids des épaules d’'un Quentin Johnston en progression ;
le mouvement jeune continuait dans I'unité avec les drafts du deuxieme tour Tre’
Harris, du cinquieme tour Keandre Lambert-Smith ou du cinquieme tour Tight End
Oronde Gadsden II - le fils de son pére ancien receveur de Miami.

Voila tout un tas de nouvelles tétes pour Justin Herbert, sans oublier 'ex-Jet
Tight End Tyler Conklin qui venait se placer derriere un sympathique Will Dissly.
Le Quarterback avait fait une saison efficace mais trop McConkey-centrique en 2024,
forcé par le manque de solutions aériennes et une attaque terrestre balbutiante. Cela
n’avait pas forcément été de tout repos pour sa ligne offensive non plus, et malheu-
reusement une bonne nouvelle avait rapidement été suivie d’une trés mauvaise : le
Left Tackle Rashawn Slater avait signé une extension lucrative et méritée quelques
jours avant de connaitre une grave blessure au genou; le sophomore Joe Alt allait
repasser a gauche, laissant Trey Pipkins IIT retrouver une place de titulaire a droite.
La renaissance surprise du désormais champion ex-Eagle Mekhi Becton lui permet-
tait d’avoir une place de titulaire en Guard avec Zion Johnson autour de Bradley
Bozeman, et I'équipe espérait le voir apporter un peu de solidité a un intérieur en
retrait.

Personne ne se doutait que I’escouade défensive allait faire un tel bond d’efficacité
en 2024, et le but était évidemment de continuer dans cette voie, tout en admettant
que les choses n’avaient pas été parfaites. Pour exemple, la défense contre la course :
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elle avait posté une moyenne par match sympathique et elle avait limité les TDs,
mais quand on regardait course par course et au niveau des big plays, on faisait un
peu plus la grimace. C’était pour cela que la décision de ne pas conserver le Defen-
sive Tackle Poona Ford était plutot surprenante, lui qui avait fait grand bien sur la
ligne : a sa place, 'ex-Dolphin Da’Shawn Hand et ’ex-Cardinal Naquan Jones ve-
naient préter main-forte a Teair Tart et Otito Ogbonnia. Néanmoins, la modification
la plus frappante était bien entendu la libération de Joey Bosa dont on connaissait le
talent... et la difficulté a éviter I'infirmerie : Tuli Tuipulotu tapait a la porte depuis
un moment et il était temps pour lui de prendre définitivement le poste a 'opposé
de Khalil Mack ; le quatrieme tour Kyle Kennard s’était ajouté au secteur devant
I’ex-Falcon Bud Dupree alors que Morgan Fox était également parti.

De la méme maniere, Daiyan Henley avait explosé en 2024 et tout le monde
comptait sur lui pour maintenir ce niveau dans le futur, surtout si Denzel Perryman
connaissait a la fois une baisse de régime et une blessure comme la saison précédente ;
Troy Dye était efficace dans son réle de soutien mais on ne pouvait pas lui demander
la lune. La couverture avait été la belle surprise avec une performance tres solide
et elle réalignait quasiment les mémes joueurs : tout juste Kristian Fulton avait-
il été supplanté par ’ex-Steeler Donte Jackson venant apporter son expérience au
formidable duo de jeunes Cornerbacks Cam Hart - Tarheeb Still; I'ex-Commander
Benjamin St-Juste et Ja’Sir Taylor étaient les seconds couteaux, un role qui pouvait
leur convenir. Derwin James Jr. avait bénéficié le plus de I'arrivée du nouveau De-
fensive Coordinator Jessie Minter, mais Alohi Gilman devait étre moins permissif
en couverture et prendre exemple sur Elijah Molden.

Le Kicker Cameron Dicker avait eu quelques faiblesses sur XP mais il était tou-
jours consistant sur FG, alors que le Punter JK Scott pouvait faire encore un peu
mieux. Les retours et couvertures manquaient de punch.

La blessure de Slater était un coup dur : il y avait une raison pour laquelle les
Bolts avaient drafté des Offensive Tackles au premier tour, ¢’était pour éviter d’y
remettre Pipkins ; retour a la case départ. Les ajouts au sol étaient intéressants, mais
le secteur aurait besoin d’une ligne pour lui ouvrir les breches. Les rookies receveurs
allaient devoir apprendre rapidement car on pouvait se demander ce que Allen avait
encore dans le coffre (sans lui faire injure). La défense avait placé la barre assez haut
et n’était pas sans faille (d’autant plus qu’elle pouvait connaitre une petite régres-
sion), donc l'attaque devait porter sa charge. Los Angeles avait ce qu’il fallait pour
aller en playoffs, mais ce calendrier n’était vraiment pas un cadeau.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 Vvs. Kansas City W% 27-21 1-0 do

2 Q Las Vegas (1-0) W 20-9 2-0 d

3 VS. Denver (1-1) W 23-20 3-0 | dwpo/W
4 Q NY Giants (0-3) L 18-21 3-1 0

5 VS. Washington (2-2) L 10-27 3-2 -

6 Q Miami (1-4) W 29-27 4-2 co

7 VS. Indianapolis (5-1) L 24-38 4-3 c

8 VS. Minnesota (3-3) w 37-10 5-3 w

9 Q Tennessee (1-7) W 27-20 6-3 co

10 | wvs. Pittsburgh (5-3) W 25-10 7-3 CWp
11 Q@ Jacksonville (5-4) L 6-35 7-4 cwp
o | BYE |
13 | s Las Vegas (2-9) W 31-14 8-4 d

14 | wvs Philadelphia (8-4) W | 22-19 (OT) | 94 | wpo/TL
15 Q Kansas City (6-7) W 16-13 10-4 do
16 @ Dallas (6-7-1) W% 34-17 11-4 -

17 | wvs Houston (10-5) L 16-20 11-5 CWDO
18 Q Denver (13-3) L 3-19 11-6 dwp

PLAYOFFS

WC | @ | #2 New England (14-3) | L 3-16 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 11-6
Demi-saison 6-3 5-3
Quart-saison 3-2 1 31| 31| 22
Détail Bilans
Domicile 6-3
Extérieur 5-3
Division (d) 5-1
Conférence (d+c) 8-4
Equipes > .500 (w) 4-3
Equipes en playoffs (p) 3-3
Matchs & une possession (o) 6-2
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-0-0-1
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 151-138 (0.522, 11e)
Calendrier réel (2025) -
Ecart entre les deux -0.053 (Te)
Ecart 4 domicile -0.124 (5e)
Ecart & extérieur 0.026 (16e)

La chute du calendrier a été drastique avec évidemment Kansas City, mais égale-
ment Washington ou Minnesota ; de fait, avoir posté le méme bilan final est un peu
moins impressionnant. Il y a un petit peu plus de réussite contre les meilleurs ou
dans les matchs a une possession, mais le plus important a été ailleurs : le croiriez-
vous, les Bolts ont (enfin) arrété de se tirer des balles dans le pied dans la derniere
période. Les victoires ont en général été moins larges (+10.1 points d’écart - 17e)
et les défaites un peu plus (-13.8 points d’écart - 27¢) ce qui est loin d’étre négligeable.
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Général

Stat Chargers | Rang | Adversaire | Rang
21.6 20 20.0 9
Points Par Match
-2.0 19 +2.3 23
Total TDs
-5 18 +4 23
333.8 12 285.2 5
Yards Par Match
+9.6 11 -39.2 9
19.5 18 16.8 2
First Downs Par Match
+0.9 10 -1.5 10
45.817 3 35.176 5
Conversion 3e Tentative %
+5.546 5 -0.538 18
34.286 14 29.944 13
Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

-8 19 -21 3
1.350 21 1.322 13
Ratio Passe/Course
21 17 23 7
Turnovers
+12
6.1
Pénalités Par Match
+0.5
32:32

Temps de Possession Par Match
+1:52
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Extra Stat Chargers | Rang | Adversaire

Points Sur Turnovers Par Turnover

Ironiquement, la défense a encaissé moins de yards mais plus de points, ce qu’on
peut aussi rapprocher des 2 TDs défensifs adverses pour aller avec ’explosion des
turnovers ; en général, la franchise n’a jamais su profiter des ballons volés et n’a pas
assez limité I'impact des ballons perdus (cf. Extra Stat). En parallele, la redzone a
été problématique entre l'offensive qui a été bien trop inefficace et la défensive qui
a autorisé davantage de voyages qu’en 2024 ; fort heureusement elle a tenu bon une
fois a l'intérieur. Les 3e tentatives ont été un peu plus solides, ce qui a permis de
booster le temps de possession, mais les Bolts n’ont pas toujours réussi a capitaliser
dessus.
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Stat Chargers | Rang
64.499 16
Complétion %

-1.383 15

212.2 18

Yards a la Passe Par Match

1.3 1

6.9 16

Yards Par Passe Tentée

-0.7 22

9.8 20

YardS Par Complétion _-
26 11
TDs a la Passe
+3 13
14 24
INTSs
+11 32
89.8 19
EER s ||
4 4
Matchs a 300 Yards

+2 2

Justin Herbert :
e Matchs joués : 16
e Passe : 66.4%, 3727 yards (9e), 7.3 ypa, 11.0 ypc, 26 TDs (7e), 13 INTs et 54
sacks
e OB Rating : 94.1
e Fumbles Off. : 7 commis, 2 perdus
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On pourrait parler de Herbert... mais vous voyez la photo ? Et si on allait plutot
voir le reste ?
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Stat

Pressions Autorisées

Pressions Autorisées %

Sacks Autorisés

Sack Autorisé %

Sack Autorisé Par Pression %

Zion Johnson :
e Matchs joués : 16
e Protection : 663 snaps, 26 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 16 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 25 yards

Bradley Bozeman :
e Matchs joués : 16
e Protection : 654 snaps, 30 pressions dont 2 sacks, 6 hits et 22 hurries
e Pénalités : Aucune

Mekhi Becton :
e Matchs joués : 14
e Protection : 444 snaps, 37 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 27 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 30 yards

Trey Pipkins III :
e Matchs joués : 11
e Protection : 376 snaps, 27 pressions dont 4 sacks, 3 hits et 20 hurries
e Pénalités : 7 total, 7 acceptées, 38 yards
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Trevor Penning :
e Matchs joués : 11
e Protection : 345 snaps, 26 pressions dont 5 sacks, 21 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 24 yards

Austin Deculus :
e Matchs joués : 12
e Protection : 342 snaps, 37 pressions dont 7 sacks, 11 hits (pire) et 19 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 35 yards

Bobby Hart :
e Matchs joués : 9
e Protection : 322 snaps, 21 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 17 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 25 yards

Jamaree Salyer :
e Matchs joués : 10
e Protection : 273 snaps, 19 pressions dont 4 sacks, 4 hits et 11 hurries
e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 51 yards

Par ou voulez-vous qu’on commence? Les Offensive Tackles continuent d’étre
maudits avec Rashawn Slater qui rate toute la saison et Alt qui a lutté pour tenir
jusqu’a tomber pour de bon en milieu d’exercice; le reste a été un gloubi-boulga
allant de Salyer qui fait de son mieux pour s’en sortir & Deculus ou Pipkins qui ont
sans surprise souffert en passant par le vétéran Hart qui tente de dépanner et I'ac-
quisition de Penning en cours d’année histoire de sauver ce qui peut ’étre (i.e. pas
grand-chose). L’intérieur n’a pas été bien mieux avec un Becton retombé dans ses
pires travers et le duo Zion - Bozeman qui a survécu au massacre mais sans briller.
Une catastrophe généralisée.
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Course

Stat Chargers | Rang

121.6 12

Yards Par Match
+10.9 11
4.4 13

Yards Par Course
+0.3 7
14 6

Big Plays (20+)
+1 9
3.004 6

Big Plays Par Course %
+0.196 11
24 19
Plaquages CaSSéS -
19.4 22
Courses Entre Plaquages Cassés -
4 7
Matchs a 100 Yards

42 5

Kimani Vidal :
e Matchs joués : 13
e Course : 155 courses, 643 yards, 4.1 ypc, 3 TDs, 4 big plays et 3 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis

Omarion Hampton :
e Matchs joués : 9
e Course : 124 courses, 545 yards, 4.4 ypc, 4 TDs, 3 big plays et 15 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis

Le talent n’est pas le souci du jeu au sol, c’est sa disponibilité : en plus des
matchs ratés par le premier tour Hampton et par le sophomore Vidal, Najee Harris
n’a pas eu le temps de décoller, blessé aprés moins d’un mois. La ligne a été un peu
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plus apte au sol qu’en protection (ce qui n’est pas difficile), donc on a quand méme
vu les deux jeunots se démener avec des retours intéressants, d’ou des stats qui ne
sont pas totalement affreuses.
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565

Réception

Big Plays a la Passe (20+)

Stat Chargers | Rang
212.2 18
Yards a la Passe Par Match

1.3 1

48.822 19
YAC %

+1.890 10

41 23

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

-1 16

i . . 15.3 8
Réceptions Entre Plaquages Cassés

+1.9 20

Drop oo |

-7 10

5 12
Matchs a 100 Yards en Réception

0 11

Ladd McConkey :

Matchs joués : 16

e Réception : 66 réceptions, 789 yards, 12.0 ypc, 6 TDs, 8 big plays et 5 BTKs
e Avancé : 62.3%, 6 drops, 84.2 de Target Rating

Keenan Allen :

Matchs joués : 17

Réception : 81 réceptions, 777 yards, 9.6 ypc, 4 TDs, 6 big plays et 3 BTKs
Avancé : 66.4%, 6 drops, 88.0 de Target Rating

Fumbles Off. : 2 commis
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Quentin Johnston :

Matchs joués : 14

Réception : 51 réceptions, 735 yards, 14.4 ypc, 8 TDs, 13 big plays et 5 BTKs
Avancé : 60%, 2 drops, 111.0 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Oronde Gadsden :

Matchs joués : 15

e Réception : 49 réceptions, 664 yards, 13.6 ypc, 3 TDs et 11 big plays
e Avancé : 71%, 5 drops, 97.7 de Target Rating

e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Le retour d’Allen a fait du bien pour offrir une cible alternative & McConkey, bien
qu’on remarque de suite le manque d’une cible & 1000+ yards sur la saison ; en fait,
avec les blessures chez les coureurs, c’est méme pire : McConkey est le plus faible
top team en yards cumulés a 789. Johnston continue de déployer ses grands compas,
accumulant big plays et TDs, alors que le cinquieme tour Tight End Gadsden s’est
montré au fur et a mesure de la saison ; le deuxieme tour Tre Harris a été un peu en
retrait mais présent (324 yards et 1 TD). Tout cela a permis a Herbert de faire une
saison remarquable malgré le gruyere devant lui, méme si cela ’a poussé a précipiter
certaines passes.
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Défense (contre la course)

Big Plays Par Course %

Stat Chargers | Rang
105.4 8
Yards Par Match
-12.1 12
4.3 18
Yards Par Course
-0.4 6
16 16
> o | w0
7 7
Big Plays (20+)
-5 8
1.683 18

Plaquages a Perte %

Stops Tck %

Plaquages Manqués %

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

17
14

Daiyan Henley :
e Matchs joués : 16

e Plaquages : 103, avec 54 solo et 5 manqués

e Stops : 27 dont 12 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards
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Derwin James Jr. :

Matchs joués : 16

Plaquages : 94, avec 50 solo et 8 manqués
Stops : 34 dont 13 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 24 yards

Troy Dye :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 58, avec 28 solo et 9 manqués
e Stops : 20 dont 15 contre la course
e Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
e Pénalités : Aucune

Tony Jefferson :

Matchs joués : 13

e Plaquages : 57, avec 37 solo et 7 manqués
e Stops : 13 dont 5 contre la course

e Pénalités : Aucune

Tarheeb Still :

Matchs joués : 15

Plaquages : 53, avec 37 solo et 8 manqués
Stops : 21 dont 7 contre la course
Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 67 yards

Elijah Molden :

Matchs joués : 12

e Plaquages : 52, avec 28 solo et 6 manqués
e Stops : 9 dont 5 contre la course

o Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 18 yards

La dichotomie de la défense contre la course des Bolts : elle reste stable en yards
par match et big plays, mais elle est toujours un peu laxiste en yards par course
et elle a été bien plus permissive en TDs. Denzel Perryman ratant une partie de
la saison, Henley, Dye et I'inévitable James ont été partout avec peut-étre un peu
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moins d’efficacité que ’année passée, mais sans grande chute de productivité. Sur la
ligne, Teair Tart a été difficile & bouger (20 run stops), et les extérieurs ont apporté
leur contribution comme celui dont on va parler de suite.
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Pass-rush

Stat Chargers | Rang
. 292 16
Pressions

+15 16

57.822 11

Pressions %
+8.795 10
45 10
Sacks
-1 15
8.182 6
Sack %

+0.653 13

15.411 9

Sack Par Pression %

-1.195 17

Blitz %

Tuli Tuipulotu :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 387 snaps, 70 pressions (9e) dont 13 sacks (6e) et 13 hits et 44
hurries (9e)
e Pénalités : Aucune

Odafe Oweh :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 334 snaps, 46.5 pressions dont 7.5 sacks, 9 hits et 30 hurries
e Pénalités : Aucune

Khalil Mack :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 248 snaps, 38.5 pressions dont 5.5 sacks, 5 hits et 28 hurries
e Pénalités : Aucune
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Teair Tart :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 248 snaps et 15 pressions dont 2 hits et 13 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 44 yards

Da’Shawn Hand :
e Matchs joués : 13
e Pass-Rush : 245 snaps, 16.5 pressions dont 1.5 sacks, 2 hits et 13 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Jamaree Caldwell :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 234 snaps et 13 pressions dont 1 sack et 12 hurries
e Pénalités : Aucune

Justin Eboigbe :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 218 snaps, 21 pressions dont 6 sacks, 4 hits et 11 hurries
e Pénalités : Aucune

La releve est la avec Tuipulotu, ce qui n’a pas été inutile avec Mack absent un
mois et Joey Bosa parti. Oweh a été une acquisition sympathique alors que le sopho-
more Eboigbe a été I'invité surprise a la grande efficacité. On sent dans le tableau
final qu'un Mack & 100% a manqué et qu’il faudra penser a la releve aux cotés de Tuli.
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Couverture

Stat Chargers | Rang
179.9 5
Yards a la Passe Par Match

-27.0 7

6.1 10

Yards Par Passe Tentée

-0.1 17

10.0 16

Yards Par Complétion

+0.4 22

16 3

TDs a la Passe
-8 5
19 3
INTSs
+4 7
75.0 1
Cover Rating
-12.1 5
11.075 3
Big Plays Par Complétion %

-2.549 )

0 1

Matchs a 300 Yards

-1 9

Cam Hart :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 74 ciblages, 66.2%, 684 yards, 9.2 ypa, 14.0 ypc, 4 TDs, 1 INT
et 11 PDs
e Cover Rating : 108.2
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 22 yards

Daiyan Henley :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 56 ciblages, 71.4%, 353 yards, 6.3 ypa, 8.8 ypc, 1 TD, 2 INTs
et 5 PDs
e Cover Rating : 78.9
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards
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Tarheeb Still :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 55 ciblages, 65.5%, 266 yards, 4.8 ypa (6e), 7.4 ypc (10e) et 7
PDs
e Cover Rating : 76.8
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 67 yards

Derwin James Jr. :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 54 ciblages, 61.1%, 305 yards, 5.6 ypa, 9.2 ypc, 1 TD, 3 INTs
et 7 PDs
e Cover Rating : 59.6
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 24 yards

Si votre "point faible” est le sophomore Hart, vous n’étes pas a plaindre : il a
eu ses trous d’air mais il n’a jamais baissé la téte. Le reste a été excellent a tout
point de vue : méme quand on regarde Donte Jackson et ses 14.5 ypc et 4 TDs, vous
avez 42.9%, 4 INTs (42 droppées), 12 passes défendues et 56.8 de Cover Rating
(7e). Benjamin St-Juste a bien rebondi dans un temps de jeu réduit (53.5%, 1 TD,
1 INT, 7 passes défendues, 68.3 de Cover Rating), alors que Henley et Perryman ont
limité les gains adverses. Il n’a manqué qu'une INT pour Still, le Derwin Tourneur
est toujours aussi précieux et Tony Jefferson a été un démon avec 4 INTs, 7 passes
défendues et 62.3 de Cover Rating; cela a été néanmoins plus compliqué pour Elijah
Molden.
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Equipes spéciales

Stat Chargers | Rang | Adversaire | Rang
92.683 5 88.889 22
Field Goal %
97.143 13 93.750 8
XP %
+5.476 7 -6.250 4
Yards Net Par Punt
-0.5 17
38.333 20
Punt Dans les 20 %
-0.556 12 -10.727 10

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Cameron Dicker :
e Kicking : 38 (3e)/41 FGs (4e) soit 92.7% (7e), 34/35 XPs soit 97.1%

JK Scott :
e Punting : 60 punts, 2871 yards, 47.8 gyp, 41.4 nyp et 38.3% dans les 20 yards
adverses

Personne n’a atteint le seuil au niveau des retours, et les stats prouvent pour-
quoi : personne n’a réussi quoi que ce soit de probant. Dicker a fait le travail, Scott
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manque toujours un peu de stats, mais ils ont surnagé quand on compare a... tout
le reste. Au moins il n’y a pas eu de blocks subis.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

4 = (@ Seattle 14-3 Champ 0

5 - VS. Denver 14-3 | DivChamp 0

18 - @ Denver 14-3 | DivChamp 0
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Ecart domicile vs. extérieur

Stats additionnelles

Valeur

Kilométrage total théorique

Total jours nets de repos entre les matchs

Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 151-138 (0.522) 9
Cumulé & domicile 67-69 (0.493) 21
Cumulé a I’extérieur 84-69 (0.549) 7

Les Bolts ne prendront pas une autre équipe sortant de bye week au retour de la
leur... mais ce sera leur seul vrai avantage au niveau des jours de repos (plus Miami
sur la fin). Pour le reste les programmateurs ont été sans pitié avec QUATRE matchs
contre des équipes sortant de leur bye week, sans oublier Buffalo qui aura une mini-
bye avant le début d’'un triptyque qui tape fort. Et selon les réveils de Kansas City
et Baltimore, cela pourrait devenir vilain en deuxieme partie.
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5.5 Philadelphia Eagles (1ler NFC East / 11-6 / 0-1)

Une attaque sans solution

Certains vous diront que la défaite en Wild Card était une surprise (peut-étre
dans le déroulement, et encore), d’autres vous diront que c’était tout sauf cela : les
Eagles ont joué comme ils I'ont fait le reste de la saison, avec une défense qui fait tout
ce qu’elle peut pour amener une attaque devenue peu efficace et sans inspiration. La
solution simple est de tirer sur le Coordinateur (et il a sa part de responsabilité, d’ou
le changement), mais le Head Coach et le Quarterback ont pris quelques balles per-
dues au passage... et le supposé receveur #1 par la méme occasion. Le but premier
de Howie Roseman est d’éviter la décompression totale évoquée par Madame Soleil
apres le premier titre et de ne pas ouvrir la porte, a commencer par la division ou
la franchise a enfin réussi a éteindre la malédiction du champion en faisant le doublé.

A lire en volant de traviole.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Apres le premier titre en 2017, la franchise avait rapidement régressé avec 9-7
en 2018 (sortie en Divisional Round), 9-7 en 2019 (sortie en Wild Card) et un crash
intégral a 4-11-1 en 2020. Cela avait ouvert la voie au régime actuel mené par Nick
Sirianni - Jalen Hurts et un rebond immédiat avec deux finales pour un titre. 2020
ressemblait donc plus a un accident de parcours qu’autre chose, mais pour autant il
ne fallait pas s’endormir et absorber les départs qui avaient impacté la meilleure des
deux escouades.

Autant commencer par elle et par la premiere ligne : le vénérable Defensive End
Brandon Graham s’était retiré, le top team en sacks Josh Sweat avait signé a Arizona
alors que le sous-coté Defensive Tackle Milton Williams était parti toucher les gros
sous a New England; Bryce Huff, échangé a San Francisco, serait moins regretté.
Fort heureusement, il restait encore beaucoup de talent grace au pipeline venant de
I’état de Géorgie : le duo infernal Jordan Davis - Jalen Carter avait été intenable,
Nakobe Dean avait brillé pour sa premiere saison complete et Nolan Smith avait
apporté dans le pass-rush; cependant, Dean devait se remettre de sa blessure au
genou en Wild Card. L’intrigant Moro Ojomo recevait une promotion a coté des
deux frigos mobiles et il devait répondre aux attentes, alors que Jalyx Hunt pouvait
jouer le méme role sur les ailes avec 'ex-Giant Azeez Qjulari en renfort.

Au milieu de tout ce talent se trouvait celui qui avait explosé a la face de la
NFL, le Linebacker Zack Baun : le coup de poker devenu coup de malitre avait été
récompensé avec une extension, et il devait confirmer que ce n’était pas juste un mi-
racle venu de nulle part. Pour 'aider, la franchise avait choisi le premier tour Jihaad
Campbell et le cinquieme tour Smael Mondon Jr. ; Campbell pouvait étre un autre
homerun comme 'avaient été les Cornerbacks Quinyon Mitchell et Cooper DeJean
la saison précédente. Les désormais sophomores avaient été étincelants, notamment
en playoffs, et ils repartaient pour un tour avec plusieurs nouveaux partenaires car
Darius Slay, Isaiah Rodgers, James Bradberry, Avonte Maddox et C.J. Gardner-
Johnson avaient tous quitté 1’équipe (Slay était au moins resté dans I’état). Kelee
Ringo et Sydney Brown pouvaient étre les successeurs désignés de Slay et CJGJ :
le premier pour s’aligner sur ’aile, le deuxieme pour patrouiller en compagnie de la
confirmation Safety Reed Blankenship. [’ex-Giant Adoree Jackson et le deuxieme
tour Andrew Mukuba complétaient une couverture qui savait qu’elle avait du sou-
tien devant, mais qui pouvait aussi terminer le travail par elle-méme.

C’était donc le changement dans la continuité en défense, et la regle était encore
plus vraie pour une attaque relativement inchangée... non seulement dans son effec-
tif, mais également dans sa philosophie puisque le Tush Push était toujours légal. Il
fallait donc s’attendre a voir Jalen Hurts continuer de suivre le mouvement des gros
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pour gagner le yard nécessaire et scorer le TD qui sapait la volonté de ’adversaire
(d’autant plus quand les arbitres les empéchaient de faire quoi que ce soit). Evidem-
ment Hurts était bien plus qu’une simple taupe, et il ’avait rappelé au Super Bowl :
il avait brillé pour contrer le plan anti-Saquon Barkley des Chiefs, rappelant qu’il
était un Quarterback talentueux. Il avait toutes les raisons de refaire la méme chose
puisque son trident de cibles A.J. Brown - DeVonta Smith - Dallas Goedert était
toujours en place; on en attendait un peu plus de Jahan Dotson pendant que Grant
Calcaterra avait montré le bout de son nez quand Goedert était blessé.

On pouvait arguer que ’équipe manquait d’un troisieme receveur, mais quel be-
soin quand vous aviez de toute facon un playcall plutot équilibré grace a Saquon ?
Les équipes adverses savaient déja qu’il fallait avant tout arréter le reverse hurdler
fou avant d’espérer. Le plus simple était de l'attraper avant qu’il ne prenne de la
vitesse, mais cela voulait dire percer la muraille qui lui ouvrait les breches, et ce
n’était pas plus facile : si la surprise Mekhi Becton n’avait pas été retenue, vous
aviez toujours le quatuor Jordan Mailata - Landon Dickerson - Cam Jurgens - Lane
Johnson. Le Centre avait su prendre la suite de Jason Kelce avec sérieux, menant une
unité encore formidable ; attention néanmoins de s’assurer de la montée en charge
du Guard Tyler Steen car il n’avait pas rassuré dans son temps de jeu réduit.

Autre point un peu facheux, les équipes spéciales avaient peiné a longue distance :
le Kicker Jake Elliott n’avait pas toujours bénéficié de la meilleure protection mais
il avait aussi eu ses ratés. Le Punter Jake Camarda était solide, mais il fallait que
retours et couvertures fassent encore mieux.

L’exode défensif pouvait inquiéter, mais on pouvait aussi donner le bénéfice du
doute & Howie Roseman, Nick Sirianni et aux coachs : les drafts avaient été brillantes,
celle-ci avait la possibilité de ’étre encore une fois. Il était str que des jeunes allaient
devoir monter au créneau (Steen, Ojomo, Ringo, Brown pour ne citer qu’eux), mais
c’était une formule qui avait plutot réussi a Philly. Il était aussi vrai que, quand on
regardait le début de calendrier tres corsé, les Eagles pouvaient connaitre un autre
démarrage un peu lent le temps d’absorber tous les changements, mais cela ne les
avait pas trop dérangés en 2024. Ce doublé historique... de titres de division était
possible.
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La saison

Wk | Loc Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 VS. Dallas W 24-20 1-0 do
2 Q Kansas City (0-1) W 20-17 2-0 0
3 VS. LA Rams (2-0) W 33-26 3-0 | cwpo/W
4 Q Tampa Bay (3-0) W 31-25 4-0 co
5 Vs. Denver (2-2) L 17-21 4-1 wpo/L
6 Q NY Giants (1-4) L 17-34 4-2 d
7 Q Minnesota (3-2) W 28-22 5-2 CWO
8 VS. NY Giants (2-5) W% 38-20 6-2 d

[Ne]
=
o
=

10 Q Green Bay (5-2-1) W 10-7 7-2 CWpPO
11| vs. Detroit (6-3) W 16-9 82 cwo
12 Q Dallas (4-5-1) L 21-24 8-3 do/L
13 | ws. Chicago (8-3) L 15-24 8-4 cWD
14 Q@ LA Chargers (8-4) L |19-22 (OT)| 85 | wpo/TT
15 | wvs. Las Vegas (2-11) W 31-0 9-5 -
16 Q Washington (4-10) W 29-18 10-5 d
17 Q Buffalo (11-4) W 13-12 11-5 WpO
18 | ws. Washington (4-12) L 17-24 11-6 do/L
PLAYOFFS
WC | vs. | #6 San Francisco (12-5) | L 19-23 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 11-6
Demi-saison 7-2 4-4
Quart-saison 4-1 | 3-1 3-1
Détail Bilans
Domicile 5-3
Extérieur 6-3
Division (d) 3-3
Conférence (d+c) 8-4
Equipes > .500 (w) 5-3
Equipes en playoffs (p) 3-3
Matchs & une possession (o) 8-4

4e quart-temps (W-L-TT-TL) ‘

Prolongations

0-1 ‘

Difficulté

Bilans

Calendrier projeté (2024)

162-127 (0.561, 4e)

Calendrier réel (2025)

Ecart entre les deux -0.085 (3e)
Ecart 4 domicile -0.003 (15¢)
Ecart & extérieur -0.156 (3e)

On aimerait dire que les Eagles se sont fait peur avec ce trou en troisieme quart,
mais vu le reste de la division, c¢’était relatif; c’est en partie ce qui a largement
facilité leur calendrier, en plus des crashs de Kansas City, Minnesota ou Detroit. Et
pourtant, malgré cela, il y a eu trop de fautes en NFC East, trop d’écroulements en
derniére période dont le plus gros comeback subi pour une défaite (-21 contre Dallas
au retour), moins de succes contre les meilleurs... cela vous rappelle quelque chose ?
Les deux derniers points ont été fatals en Wild Card.
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Général

Stat Eagles | Rang | Adversaire | Rang

22.3 19 19.1 5

Points Par Match
46 18 34 5

Total TDs

-8 2/ +1 18
311.2 24 314.2 18

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %
-11.892

70.454
TD Par Voyage en Red Zone %

+13.101

Big Plays (20+)

1.113 9 1.186 23

Ratio Passe/Course
-0.215 2
21 10

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Eagles | Rang | Adversaire | Rang

Points 4e QT Par Match %

Encore heureux que Philly a posté une performance offensive incroyable dans la
redzone, sinon la chute aurait pu étre encore plus brutale; la protection du cuir a
également permis de limiter un peu la casse (méme si on a vu en Wild Card que ga
ne faisait pas tout). L’Extra Stat est la histoire d’appuyer encore un peu plus sur
le crash en derniere période, des deux cotés du ballon; on pourrait méme élargir a
toute la deuxiéme mi-temps (44.3% des points marqués - 27e - et 53.9% des points
encaissés - 26e). Il est intéressant de voir que la franchise a monté +2 drives de 80+
yards jusqu’au TD a 11 (7e) dont 3 de 90+ yards (7e), mais c’est tout autour qu’il
faut regarder : que ce soit dans la régularité ou dans ’explosivité, I’escouade offensive
est tombée (trop) régulierement en catalepsie pendant de longues périodes. Enfin,
pour tout le bien a dire de la défense, on peut néanmoins noter qu’elle a permis une
recrudescence de big plays.
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Stat Eagles | Rang
63.984 18
Complétion %

-3.650 23

194.3 28

Yards a la Passe Par Match

+6.4 13

7.0 1/

YaI’dS Par Passe Tentée -
10.4 16
Yards Par Complétion

0.1 1

26 11

TDs a la Passe
+2 1
7 1
INTSs
+1 21
96.3 10
PE s s
1 20
Matchs a 300 Yards

0 11

Jalen Hurts :
e Matchs joués : 16
e Passe : 64.8%, 3224 yards, 7.1 ypa, 11.0 ypc, 25 TDs (9¢), 6 INTs et 32 sacks
e QB Rating : 98.5
e Fumbles Off. : 8 commis, 4 perdus

Difficile d’étre régulier et de convertir des 3e tentatives quand vous étes la pire
attaque sur 2e tentative en faisant littéralement du sur place. Faut-il taper sur Hurts
pour autant 7 Ou se trouve sa responsabilité dans la chute offensive avec Nick Si-
rianni et Kevin Patullo au-dessus de sa téte, ce dernier étant son 5e Coordinateur
différent en 6 saisons (et un 6e arrive) ? Est-ce si surprenant si le Quarterback semble
apparemment réticent au changement ? Hurts a encore protégé le cuir, a moins couru
que d’habitude, et surtout la connexion avec son Coordinateur n’a jamais fonctionné.
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Il va falloir changer des choses pour que ¢a remarche, a voir s’il est prét a cela.
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Stat Eagles | Rang
163 10
Pressions Autorisées
-9 1
32.797 15
Pressions Autorisées %

-5.596 8
35 12

Sacks Autorisés
-10 8
6.579 16

Sack Autorisé %
-2.549 5
21.472 17

Sack Autorisé Par Pression %

-4.691 12

Tyler Steen :
e Matchs joués : 17
e Protection : 589 snaps, 36 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 33 hurries
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 59 yards

Jordan Mailata :
e Matchs joués : 16
e Protection : 563 snaps, 27 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 21 hurries
e Pénalités : 7 total, 6 acceptées, 45 yards

Cam Jurgens :
e Matchs joués : 14
e Protection : 484 snaps, 11 pressions (9e) dont 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 25 yards

Landon Dickerson :
e Matchs joués : 15
e Protection : 468 snaps, 32 pressions dont 5 sacks, 7 hits et 20 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 30 yards
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Fred Johnson :
e Matchs joués : 13
e Protection : 348 snaps, 18 pressions dont 2 sacks et 16 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 34 yards

Lane Johnson :
e Matchs joués : 10
e Protection : 262 snaps, 7 pressions dont 7 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Brett Toth :
e Matchs joués : 10
e Protection : 211 snaps, 13 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Les stats ont été meilleures, ce qui n’était pas gagné vu les blessures subies par
I'unité : seul Steen (et Mailata avec le dernier match comptant pour du beurre) ont
fait la saison complete ; le junior s’est bien intégré & I’ensemble malgré un peu trop de
pressions pour un Guard, alors que I’Offensive Tackle a encore été fantastique. Parmi
ceux qui ont raté quelques matchs, Jurgens a confirmé avoir pris la suite de Jason
Kelce et on ne présente plus Lane Johnson dont le seul défaut a été de passer la fin de
saison & 'infirmerie. On a vu la différence avec Fred Johnson (aucun lien de parenté)
méme s’il n’a pas sombré, alors que Toth a pallié 'absence de Dickerson avec sérieux.
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Course

Stat Eagles | Rang
116.9 18
Yards Par Match
-62.4 32
4.2 23
Yards Par Course -
17 1
TDs i
-12 32
9 17
Big Plays (20+)
-16 32
1.883 22
Big Plays Par Course %
-2.143 32
33 7
Plaquages Cassés
0 18
14.5 10
Courses Entre Plaquages Cassés
-4.3 7
4 7
Matchs a 100 Yards
-7 31

Saquon Barkley :
e Matchs joués : 16
e Course : 280 courses (6e), 1140 yards (10e), 4.1 ypc, 7 TDs, 4 big plays et 18
BTKs (10e)
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Jalen Hurts :
e Matchs joués : 16
e Course : 105 courses, 421 yards, 4.0 ypc, 8 TDs, 2 big plays et 3 BTKs
e Fumbles Off. : 8 commis, 4 perdus

Néanmoins, ces altérations d’alignement chez les gros ont eu un impact néfaste
sur le jeu au sol : Saquon n’a plus trouvé les mémes espaces et il est revenu sur
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Terre, ce qui par rebond a rendu la play-action un peu moins crédible (et utilisée).
Il est également toujours aussi en délicatesse avec la protection (8 pressions dont 2
sacks).
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Réception
Stat Eagles | Rang

194.3 23

Yards a la Passe Par Match
+6.4 13

YAC %

41 23

Big Plays a la Passe (20+)
8 2/

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

0 11

DeVonta Smith :
e Matchs joués : 17
e Réception : 77 réceptions, 1008 yards, 13.1 ypc, 4 TDs et 14 big plays
e Avancé : 68.1%, 3 drops, 104.1 de Target Rating

A.J. Brown :
e Matchs joués : 15
e Réception : 78 réceptions, 1003 yards, 12.9 ypc, 7 TDs, 14 big plays et 7
BTKs
e Avancé : 64.5%, 1 drop, 99.3 de Target Rating




592 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Dallas Goedert :
e Matchs joués : 15
e Réception : 60 réceptions, 591 yards, 9.9 ypc, 11 TDs (2e), 7 big plays et 3
BTKs
e Avancé : 73.2%, 4 drops, 132.7 de Target Rating (6e)

Saquon Barkley :

Matchs joués : 16

Réception : 37 réceptions, 273 yards, 7.4 ypc, 2 TDs, 2 big plays et 2 BTKs
Avancé : 74%, 2 drops, 99.8 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Autres victimes du playcall, les cibles : si vous étes chez les Eagles, vous allez
devoir arracher chaque yard a la sueur du front face aux défenseurs; pas étonnant
que Brown ou Smith aient déja montré leur mécontentement d’une maniere ou d’une
autre. Les deux ont dépassé 1000 yards, Goedert a été redoutable d’efficacité (1 TD
pour 6 passes) et les mains ont encore été stires, mais la notion de "démarquer tacti-
quement un receveur” était encore plus étrangere a Philly que ’année derniere. Cela
a manqué un peu de soutien derriere le trio magique, Saquon étant la aussi limité
(il termine a 4.3 yards par occasion - 9e pire marque - et 6 big plays cumulés sur
317 touches) alors que Jahan Dotson étant surtout utilisé comme dragster.
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Défense (contre la course)

Stat

Eagles

Rang

Yards Par Match

124.4

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

4.3

22

16

Plaquages a Perte %

+1 21
1.619 11
Big Plays Par Course %
-0.064 18
5.564 22

Stops Tck %

30.643

Fumbles Récupérés

7.132 18

Plaquages Manqués %
-0.406 21
9 10

Matchs a 100 Yards

22

Zack Baun :

Matchs joués : 16

Plaquages : 123, avec 64 solo et 14 manqués

Stops : 41 dont 23 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune
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Cooper DeJean :

Matchs joués : 16

Plaquages : 93, avec 64 solo et 6 manqués
Stops : 25 dont 7 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 6 total, 2 acceptées, 30 yards

Reed Blankenship :

Matchs joués : 16

Plaquages : 83, avec 53 solo et 10 manqués
Stops : 20 dont 11 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Jihaad Campbell :

e Matchs joués : 17
Plaquages : 80, avec 44 solo et 5 manqués
Stops : 21 dont 13 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 36 yards

Jordan Davis :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 72, avec 34 solo et 4 manqués
e Stops : 40 dont 34 contre la course

e Pénalités : Aucune

Nakobe Dean :

e Matchs joués : 10
Plaquages : 55, avec 30 solo et 6 manqués
Stops : 23 dont 10 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Adoree’ Jackson :

Matchs joués : 14

Plaquages : 55, avec 40 solo et 8 manqués
Stops : 10 dont 3 contre la course
Pénalités : Aucune
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Jalyx Hunt :

Matchs joués : 17

Plaquages : 52, avec 28 solo et 4 manqués
Stops : 28 dont 18 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 29 yards

Le secteur défensif contre la course a pris un petit taquet, étant notamment bien
plus poreux dans la zone de vérité. Les absences sur blessure de Jalen Carter ou
Dean n’ont pas été sans conséquence, méme si le premier tour Campbell a modéré
celle du dernier cité avec une polyvalence intéressante : la premiere ligne de défense
a parfois eu des trous d’air malgré les efforts de Davis, alors que Baun a été un poil
moins efficace que la saison derniere. Bref, le front-7 a baissé de pied sans sombrer
pour autant.
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Pass-rush

Stat Eagles | Rang
. 383 2
Pressions
+68 8
. 70.404 2
Pressions %
+12.286 6
42 12
Sacks
+1 18
7.167 15
Sack %
+0.134 16
Sack Par Pression % -”
-2.050 20
iy | 1962 ] 20
-0.615 18

Moro Ojomo :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 420 snaps, 49 pressions dont 6 sacks, 4 hits et 39 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 14 yards

Jaelan Phillips :
e Matchs joués : 8
e Pass-Rush : 386 snaps, 68 pressions dont 2 sacks, 10 hits et 56 hurries (5e)
e Pénalités : Aucune

Jalen Carter :
o Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 379 snaps, 41 pressions dont 3 sacks, 8 hits et 30 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 48 yards

Jordan Davis :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 354 snaps, 26.5 pressions dont 4.5 sacks, 1 hit et 21 hurries
e Pénalités : Aucune
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Jalyx Hunt :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 321 snaps, 54.5 pressions dont 6.5 sacks, 17 hits (10e) et 31 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 29 yards

Nolan Smith Jr. :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 212 snaps, 34 pressions dont 3 sacks, 7 hits et 24 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 30 yards

Pas de baisse de régime par ici, méme si aucun Eagle n’a atteint 10 unités. L’ef-
fort a en effet été collectif puisque ¢’est Hunt qui termine top team juste devant un
Ojomo qui continue de progresser a l'intérieur. Phillips, échangé en cours de sai-
son, a eu un mal quasi-pathologique a terminer ses actions, ce qui est dommage car
il a été tres présent au sol ou dans la pression; Carter et Davis ont fait leur office
avec Nolan Smith sur le porte-bagage et Baun venant faire coucou sur quelques blitz.
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Couverture

Stat Eagles | Rang
189.8 8
Yards é. ].a Passe PaI' Match -
5.9 7
Yards Par Passe Tentée

+0.4 2/

10.4 20

Yards Par Complétion

+1.6 32

14 1

TDs a la Passe
-8 5
12 15
INTSs
-1 15
75.4 2
Cover Rating
-7.1 13
14.239 19
Big Plays Par Complétion % -
2 12
Matchs a 300 Yards

+1 2/

Quinyon Mitchell :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 88 ciblages, 44.3% (4e), 453 yards, 5.1 ypa, 11.6 ypc, 1 TD et
17 PDs (5e)
e Cover Rating : 64.3
e Pénalités : 7 total, 6 acceptées, 94 yards (9e pire)

Cooper DeJean :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 81 ciblages, 60.5%, 586 yards, 7.2 ypa, 12.0 ypc, 1 TD, 2 INTs
et 16 PDs (9e)
e Cover Rating : 76.5
e Pénalités : 6 total, 2 acceptées, 30 yards
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Adoree’ Jackson :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 75 ciblages, 62.7%, 529 yards, 7.1 ypa, 11.3 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 11 PDs
e Cover Rating : 87.0
e Pénalités : Aucune

Zack Baun :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 59 ciblages, 64.4%, 248 yards, 4.2 ypa (4e), 6.5 ypc (3e), 1 TD,
2 INTs et 7 PDs
e Cover Rating : 64.8
e Pénalités : Aucune

Le duo Mitchell - DeJean a encore été testé et il a encore répondu présent, méme
si on peut remarquer que ce dernier a un peu moins joué dans le slot, ce qui explique
que ses moyennes aient subi une petite inflation ; une tendance qui, vous le voyez, a
été générale dans 'unité. Le vétéran Jackson a assuré a I’opposé de Mitchell alors que
Kelee Ringo a fait un quatrieme larron acceptable, mais quand il s’est raté il s’est
bien raté (56%, 8.4 ypa, 15 ypc, 2 passes défendues, 83.7 de Cover Rating). Baun a
été intraitable au milieu, mais les Safeties ont été moins en forme : le deuxieme tour
Andy Mukuba a souffert avec 12.3 ypa, 19.3 ypc, 3 TDs, 2 INTs et 113.0 de Cover
Rating, alors que Blankenship a été moins influent dans I’ensemble (68.4%, 2 TDs,
1 INT, 4 passes défendues, 100.5 de Cover Rating).




600 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Equipes spéciales

Stat Eagles | Rang | Adversaire | Rang
Field Goal %
-3.704 23 +4.732 19
97.619 12 90.323 3
XP %
-0.298 18 +2.323 24
42.8 11 41.0 13
Yards Net Par Punt
-0.6 15
38.462 1/
Punt Dans les 20 %
+4.134 2/
24.0 4
Yards Par Retour de Kick
-4.6 6
0 1
TDs Sur Retour de Kick
0 & 0 6
10.9 14 10.6 17
Yards Par Retour de Punt
+1.7 1
0 1
TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 4
4 1 0 1
Blocks
+3 1 -2 1

Jake Elliott :
e Kicking : 20/27 FGs soit 74.1%, 41 (9e)/42 XPs (10e) soit 97.6%

Braden Mann :

e Punting : 72 punts (4e), 3591 yards (3e), 49.9 gyp (6e), 42.8 nyp et 27.8%
dans les 20 yards adverses
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Will Shipley :
e Matchs joués : 15
e Kick Return : 29 retours, 777 yards et 26.8 ypr

Les blocks et les TDs sur équipes spéciales ont atténué un peu l'addition (merci
Carter et Davis), mais les coups de botte ont encore besoin d’un travail; Elliott a
été trop inconstant. Les retours n’ont jamais décollé non plus.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

3 | MNF | @ Chicago 11-6 | DivChamp 0

5 TT @ Jacksonville 13-4 | DivChamp 0

6 - Vs. Carolina 8-9 | DivChamp | -7

10 BYE

i om0 | e | St | 103 | e | 0
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Cumulé a Pextérieur

Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 7 21
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 138-149-2 (0.481) | 23
Cumulé & domicile 80-72-1 (0.526) 10

Total jours nets de repos entre les matchs

Ecart domicile vs. extérieur 0.096 3
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 35590 24

Deux gros blocs attendent des Eagles qui auront intérét a avoir fait la différence
rapidement dans la division lors de la premieére moitié. Chacun ajoute une difficulté
au pedigree des adversaires : le déplacement en Angleterre dans le premier et I’en-
chainement Seattle - Houston sur une semaine courte dans le deuxieéme (méme si le
fait de recevoir tempére un peu). Il y a des calendriers plus compliqués, mais si on
rajoute une NFC East ou on ne sait jamais vraiment a quoi s’attendre, celui-ci n’est

pas si évident.
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5.6 Jacksonville Jaguars (ler AFC South / 13-4 / 0-1)

A confirmer

Non, non, nonnonnonnon, N00O0000000000000000N les Jags, on peut tromper
mille fois mille personnes, non, on peut tromper une fois mille personnes, mais on
ne peut pas tromper mille fois mille personnes, bref tout ¢a pour dire qu’on ne va
pas retomber dans les panneaux de 2017 et 2022-2023 : essayez de faire deux saisons
consécutives a 104 victoires avant qu’on ne s’enflamme, ¢a fait 26 ans. Ce qu’on
peut dire pour l'instant, c’est que le retournement mené par Liam Coen est remar-
quable - et des deux cotés du ballon d’ailleurs, pas seulement en attaque - et qu’il
n’a pas fallu dormir avec des Texans juste derriere. Evidemment gagner la division
était un traquenard avec Superman en visite lors du Wild Card, mais c’est un pas
(voire deux) dans la bonne direction. Gare aux demi-tours.

A lire en se frisant la moustache, mais pas trop.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Apres deux saisons a flirter avec le succes (dont une victoire rocambolesque en
playoffs contre les Chargers), Doug Pederson n’avait pas survécu au crash intégral
de la saison derniere; Trent Baalke avait suivi dans le méme mouvement, et voila
Jacksonville reparti pour un tour dans la machine a broyer. Le nouveau duo leader
était composé du General Manager James Gladstone en provenance des Rams et du
Head Coach Liam Coen en provenance de Tampa Bay : le challenge était grand car
la franchise n’avait connu que six saisons positives depuis le nouveau millénaire.

Si on pouvait s’attendre a voir I'effectif passer a la lessiveuse, le choix de mixer la
Free Agency, la draft et une valise de non-draftés était intéressant : il y avait eu une
pelletée de départs, mais pas tant de signatures que cela. Avoir un Quarterback qui
tenait la route était déja un bon début, et on trouvait pire que Trevor Lawrence :
il avait prouvé en 2022 pouvoir le faire, a lui de rester sur le terrain et de retrouver
le mojo. Il savait qu’il pourrait compter sur I’excellent sophomore receveur Brian
Thomas Jr. qui était déja une piece essentielle de 1’équipe (pas seulement de 'es-
couade), mais le reste avait été éparpillé fagon puzzle apres une année pourrie par
les blessures : Gabe Davis, Christian Kirk et Evan Engram étaient partis - pour ne
citer qu’eux - laissant la place a ’ex-Commander Dyami Brown, Brenton Strange,
et ’OVNI premier tour Travis Hunter, le 60 Minute Man des temps modernes. La
profondeur était une grosse baston entre non-draftés, I’ex-Lion Tim Patrick et Par-
ker Washington.

Tous les yeux seraient évidemment sur Hunter, mais il ne pourrait pas tout faire
tout seul, comme protéger T-Law ou courir balle en main dans la masse. Pour le
deuxieme point, Travis Etienne Jr. s’était fait un peu voler la vedette par Tank Big-
sby alors que le quatrieme tour Bayshul Tuten avait été ajouté a la draft; il serait
intéressant de voir si Etienne pouvait rappeler qui était le leader. L’attaque aérienne
aurait besoin de sa consoeur terrestre, et tout le monde aurait besoin d’une ligne
offensive plus équilibrée dans ses performances : elle était bonne en protection mais
trop souvent débordée au sol. Le Centre Mitch Morse et le Guard Brandon Scherff
étaient partis en retraite, créant deux trous comblés par les ajouts de I’ex-Buccaneer
Robert Hainsey et I'ex-Raven Patrick Mekari; le premier avait connu une fin un
peu compliquée a Tampa et allait essayer de se relancer alors que le deuxieme était
un choix solide. Ezra Cleveland complétait le coeur avec sérieux devant le troisieme
tour Wyatt Milum, pendant que les ailes avaient besoin d’un Walker Little toute la
saison et d’'un Anton Harrison plus incisif a la course. Il y avait du talent mais la
mentalité de tractopelle en délire manquait encore.

Etant donné les performances et le nombre de changements encore plus limités
en défense qu’en attaque, I'organisation pensait visiblement qu'un changement de
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Coordinateur et une attaque un peu plus compétente feraient le plus grand bien a
I’escouade. Il était vrai qu’on ne pouvait pas nier la qualité de joueurs comme le
duo de pass-rushers Travon Walker - Josh Hines-Allen, le duo de Linebackers Devin
Lloyd - Foyesade Oluokun ou le surprenant sophomore Cornerback Jarrian Jones.
Pour bien les complémenter, il fallait déja arréter de faire jouer le Defensive Tackle
Arik Armstead comme un pass-rusher merci, et le remettre au milieu de I'unité avec
DaVon Hamilton; surtout quand 1) Jeremiah Ledbetter n’était plus la et 2) on
voyait les difficultés du reste de la rotation. L’ex-Dolphin Emmanuel Ogbah avait
débarqué pour aider dans la mise sous pression de Quarterback adverse (cela ne
pouvait pas faire de mal). Ventrell Miller et I’ex-Cardinal Dennis Gardeck venaient
seconder les Linebackers ot Yasir Abdullah pouvait avoir du temps de jeu.

C’était surtout 'arriere-garde qui avait recu des renforts, a commencer par...
tiens, étonnant, les Jags avaient deux choix de premier tour qui portaient le méme
nom et le méme numéro! Qui 'elit cru? La gestion des snaps de Hunter allait étre
un sujet assez passionnant, pour peu d’éviter I'affaire d’état. L’ex-Cowboy Jourdan
Lewis allait s’occuper du slot alors que Tyson Campbell devait étre plus solide dans
I’ensemble devant Montaric Brown. Les départs de Ronald Darby et Andre Cisco
n’étaient pas totalement surprenants, mais Darnell Savage devait serrer la vis da-
vantage qu’en 2024 ; 'ex-Texan Eric Murray avait posé les valises pour mettre un
peu d’ordre chez les Safeties.

Une bonne nouvelle avait quand méme émergé de ’année passée : les équipes spé-
ciales faisaient le boulot. Le Kicker Cam Little avait confirmé sa tres bonne saison
avec un parpaing record officieux de 70 yards en présaison, le Punter Logan Cooke
était un métronome précieux, et Washington allait essayer d’amener sur retour de
kick le méme peps que sur retour de punt.

Au vu du calendrier et de la division, flirter avec I’équilibre en se posant comme
challenger principal de Houston pouvait constituer une bonne saison, ce qui vou-
lait dire écarter Indy. Pour cela, il fallait que le jeu au sol puisse vraiment étre
une alternative crédible, et voir les renforts en couverture booster la défense; et
s’ils pouvaient booster aussi les ballons volés, ils ne devaient pas se priver car cela
avait cruellement manqué en 2024. Personne n’allait s’enflammer si Jacksonville ar-
rivait a 7-8 victoires vu I'inconstance notoire du club, mais c¢’était déja un bon début.
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La saison

Wk | Loc Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 vs. Carolina W 26-10 1-0 p

2 Q Cincinnati (1-0) L 27-31 1-1 co/L
3 VS. Houston (0-2) W 17-10 2-1 dwpo
4 @ | San Francisco (3-0) | W 26-21 3-1 Wpo
5 vs. | Kansas City (2-2) W 31-28 4-1 co

6 VS. Seattle (3-2) L 12-20 4-2 WpO
7 VS. LA Rams (4-2) L 7-35 4-3 wp

] BYE ‘
9 Q Las Vegas (2-5) W | 30-29 (OT) | 53 | co/TT
10 @ Houston (3-5) L 29-36 5-4 | dwpo/L
11 | vs. | LA Chargers (7-3) | W 35-6 6-4 CWD
12 Q Arizona (3-7) W | 27-24 (OT) | 74 o/TL
13 Q Tennessee (1-10) W 25-3 8-4 d
14 | vs. | Indianapolis (8-4) | W 36-19 9-4 d
15 | vs. | NYJets (3-10) | W 48-20 10-4 c

16 Q Denver (12-2) W 34-20 11-4 CWDP
17 Q@ Indianapolis (8-7) | W 23-17 12-4 | do/W
18 | ws. Tennessee (3-13) W 41-7 13-4 d

PLAYOFFS
WC | vs. | #6 Buffalo (12-5) L 24-27 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 13-4
Demi-saison 5-4 8-0
Quart-saison 4-1 4-0 | 4-0
Détail Bilans
Domicile 7-2
Extérieur 6-2
Division (d) 5-1
Conférence (d+c) 10-2
Equipes > .500 (w) 4-3
Equipes en playoffs (p) 5-3
Matchs & une possession (o) 6-3
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-2-1-1
Prolongations 2-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 135-154 (0.467, 23e)
Calendrier réel (2025) _l
Ecart entre les deux 0.011 (17e)
Ecart 4 domicile 0.000 (16e)
Ecart & extérieur 0.023 (15¢)

Deuxieme meilleure progression en bilan derriere New England avec les meilleurs
bilans dans la division et dans la conférence (aucune équipe n’a fait un sweep de
sa division) ; il y a également bien plus de réussite contre les bonnes équipes dans
un calendrier qui a été peu ou prou comme attendu (la NFC West a contrebalancé
Cincinnati, Arizona et Kansas City). Il y a plus de victoires mais également plus
de maitrise avec +14.2 points d’écart dans les victoires (8e) et 9 victoires sans étre
mené (3e); cela a été un peu compliqué en derniere période, mais comme les deux
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prolongations ont été remportées, I'impact est atténué... jusqu’a ce qu’on arrive en
Wild Card évidemment.
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Général

Stat Jaguars | Rang | Adversaire | Rang

27.9 6 19.8 8

Points Par Match
+9.1 2 -5.8 g
55 5 40 12

Total TDs

+21 3 -8 5
337.4 11 303.6 11

Yards Par Match
+31.2 6 -86.3 1
20.9 7 18.9 12

First Downs Par Match
+3.4 4 4.0 2
39.171 19 40.367 20
Conversion 3e Tentative %
+1.916 13 -2.744 9
38.624 73 26.882 3
Voyages en Red Zone %
+10.375 4 -9.229 2
61.765 10 59.575 19
TD Par Voyage en Red Zone %

+3.765 13 +0.252 18
66 8 49 7

Big Plays (20+)
+8 7 -34 1
1.235 14 1.808 1

Ratio Passe/Course
-0.161 11 +0.606 1
18 18 31 2
Turnovers
-6 7 +22 1
Pénalités Par Match
Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Rang | Adversaire

Points 4e QT Par Match %

Un manque de discipline et encore du travail sur 3e tentative, mais pour le reste
quelle inversion de tendance avec 2024. Encore une fois, c’est le dernier quart-temps
qui est choisi comme Extra Stat, rappelant que la défaite contre Buffalo n’est pas
venue de nulle part : la franchise a payé sa seule période a la différence de points
négative, a cause notamment de 42 points encaissés dans les deux dernieres minutes
(pire marque). On peut aussi noter des démarrages compliqués avec 27 points mar-
qués sur premier drive (25e¢) méme si la défense a fortement serré la vis avec -35
points encaissés a 26 (4e). Cette inversion du bilan a été bien aidée par une inver-
sion du turnover differential de -15 & +13, ce qui a contribué (avec les retours) a
booster la position de départ moyenne de l'attaque sur ses 32.80 yards (top).
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Stat Jaguars | Rang
Comptition ve | OL101 27

-1.720 16

222.3 12

Yards a la Passe Par Match

+17.8 7

7.2 11

Yards Par Passe Tentée

+0.4 8

11.0 6

Yards Par Complétion

+0.9 7

29 7

TDs a la Passe

+10 3

12 17

INTSs
-3 8
91.1 15
QB Rating
+8.1 6
1 20
Matchs a 300 Yards

-1 17

Trevor Lawrence :
e Matchs joués : 17
e Passe : 60.9%, 4007 yards (6e), 7.2 ypa, 11.8 ypc (10e), 29 TDs (5e), 12 INTs
et 41 sacks
e OB Rating : 91
e Fumbles Off. : 5 commis, 3 perdus
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"Dans les playoffs, vous étes ce que vous étes censés étre”, a savoir une équipe
des Jaguars sur la bonne voie mais avec un lanceur qui a retrouvé ses mauvais pen-
chants face a une solide couverture et une équipe des Bills qui a Superman.” - le
début du Gameday du Wild Card Round. C’est un bon résumé de la saison des
Jags : quand ils ont eu besoin de prendre la téte suite a ’écroulement d’Indy et de
la garder avec Houston dans le rétroviseur, Lawrence a sorti le grand jeu avec son
bras et ses jambes, menant son équipe de main de malitre vers la série de victoires.
Quand il est retombé dans ses travers face & Houston au retour ou face a Buffalo
avec imprécision et ballons perdus, le résultat a été implacable. On aimerait aussi
le voir monter un peu ce taux de complétion, et pour cela il faut plus de précision
dans le jeu long (35.4%), beaucoup plus dans une poche propre (65.7% - 5e pire), et
un peu plus d’aide de ses receveurs (vous verrez plus bas pourquoi).
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Protection

Stat Jaguars | Rang
Pressions Autorisées
36.945 22
Pressions A'lltOI'iSéeS % -

41 20

Sacks Autorisés
+9 24
6.788 17

Sack Autorisé %
+1.252 | 24
19.712 13

Sack Autorisé Par Pression %

-4.903 11

Ezra Cleveland :
e Matchs joués : 16
e Protection : 650 snaps, 24 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 18 hurries
e Pénalités : Aucune

Anton Harrison :
e Matchs joués : 15
e Protection : 608 snaps, 35 pressions dont 1 sack, 3 hits et 31 hurries
e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 43 yards

Walker Little :
e Matchs joués : 15
e Protection : 585 snaps, 47 pressions dont 9 sacks, 6 hits et 32 hurries
o Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 40 yards

Robert Hainsey :
e Matchs joués : 15
e Protection : 578 snaps, 25 pressions dont 3 sacks, 3 hits et 19 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 40 yards
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Patrick Mekari :
e Matchs joués : 14
e Protection : 533 snaps, 31 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 26 hurries
e Pénalités : 10 total, 8 acceptées, 65 yards

Cole Van Lanen :
e Matchs joués : 12
e Protection : 352 snaps, 21 pressions dont 1 sack, 4 hits et 16 hurries
e Pénalités : Aucune

La refonte de la ligne a mis un peu de temps a prendre - sans compter les bles-
sures ici ou la méme si personne n’a été absent pendant un long moment - ce qui
explique des stats qui ne sont pas forcément impressionnantes. Néanmoins, on a vu
du progres sur la fin... surtout quand Little est parti sur le banc, remplacé par Van
Lanen; ce dernier a malheureusement subi une grave blessure en fin de saison, ra-
tant le match de playoffs, Hainsey a été sympathique au milieu, comme Cleveland
et Mekari autour de lui bien qu’il n’y ait pas de quoi s’enflammer (et 1’ex-Raven a
commis son lot de pénalités). Harrison continue sa progression sur la droite.
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Course

Stat Jaguars | Rang
115.1 20
Yards Par Match
+13.4 9
Yards Par Course -”
-0.2 20
22
TDs ‘
9 3
10 13
Big Plays (20+)
+2 8
2.045 18
Big Plays Par Course %
+0.113 13
Plaquages Cassés -”
+3 1
Courses Entre Plaquages Cassés -”
+0.4 19
2 18
Matchs a 100 Yards
0 12

Travis Etienne Jr. :
e Matchs joués : 17

e Course : 260 courses (8e), 1107 yards, 4.3 ypc, 7 TDs, 7 big plays (9e) et 10
BTKs




Section 5.6 : Jacksonville Jaguars (ler AFC South / 13-4 / 0-1) 617

C’est Lawrence qui a scoré le plus au sol (9 TDs) mais Etienne a été impor-
tant pour gagner des yards apres contact; néanmoins lefficacité du secteur a été
inconstante a 'image du quatrieme tour Bayshul Tuten (3.7 yards par course). Il
doit trouver la solution pour apporter davantage dans les années a venir.
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Stat Jaguars | Rang

222.3 12

Yards a la Passe Par Match
+17.8 7
YAC %
. 56 8
Big Plays a la Passe (20+)
46 7
16.279 8
Big Plays Par Complétion %

+1.702 10

20 17

Plaquages Cassés Sur Réception
+8 &
17.2 16
Réceptions Entre Plaquages Cassés
-11.4 2
Drops
Matchs a 100 Yards en Réception

-3 22

Parker Washington :
e Matchs joués : 16
e Réception : 58 réceptions, 847 yards, 14.6 ypc, 5 TDs, 17 big plays (%) et 5
BTKs
e Avancé : 61.1%, 7 drops, 94.5 de Target Rating

Brian Thomas Jr. :

e Matchs joués : 14
e Réception : 48 réceptions, 707 yards, 14.7 ypc, 2 TDs, 11 big plays et 2 BTKs

e Avancé : 52.7%, 10 drops, 81.2 de Target Rating
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Brenton Strange :
e Matchs joués : 12
e Réception : 46 réceptions, 540 yards, 11.7 ypc, 3 TDs, 9 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 76.7%, 4 drops, 120.1 de Target Rating

Jakobi Meyers :

Matchs joués : 9

Réception : 42 réceptions, 483 yards, 11.5 ypc, 3 TDs et 5 big plays
Avancé : 68.9%, 1 drop, 95.2 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Travis Etienne Jr. :
e Matchs joués : 17
e Réception : 36 réceptions, 292 yards, 8.1 ypc, 6 TDs, 2 big plays et 4 BTKs
e Avancé : 69.2%, 5 drops, 121.6 de Target Rating

Avoir un playcall qui permet aux receveurs de gagner davantage de YAC ne fera
pas de mal, mais qu’ils commencent par travailler les mains. Vexé que T-Law lui
ait piqué les TDs au sol, Etienne a terminé top team en TDs a la réception, devant
Thomas ou Washington ; en fait, ce dernier a méme fini devant son compere rece-
veur dans toutes les catégories majeures, ce qui est une autre surprise méme avec les
matchs ratés sur blessure. Meyers a fait un peu de bien, arrivé sur échange en cours
de saison, alors que Strange prend davantage d’assurance. Lawrence a distribué et il
est remarquable qu’il poste 4000+ yards sans cible a 850+ yards, mais on s’attend
a ce que Thomas remette les points sur les i en 2026.
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Défense (contre la course)

Stat Jaguars | Rang
85.6 1
Yards Par Match
-47.0
3.9 5
Yards Par Course
-0.5 4
13 8
TDs
6 4
5 2
Big Plays (20+)
-7 5
1.355 6
Big Plays Par Course %
-0.993 8
6.379 16
Plaquages a Perte %
-0.326 10
28.998 19
Stops Tck %
-2.155 13
7.082 17
Plaquages Manqués %
-0.755 18
9 10
Fumbles Récupérés
+6 2
0 1
Matchs a 100 Yards
-5 2

Foyesade Oluokun :

Matchs joués : 17

Plaquages : 143 (10e), avec 69 solo et 18 manqués
Stops : 60 (5e) dont 31 contre la course

Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré

Pénalités : Aucune




Section 5.6 : Jacksonville Jaguars (ler AFC South / 13-4 / 0-1) 621

Andrew Wingard :

Matchs joués : 16

Plaquages : 84, avec 45 solo et 9 manqués
Stops : 17 dont 11 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 29 yards

Devin Lloyd :

Matchs joués : 15

Plaquages : 81, avec 35 solo et 6 manqués
Stops : 24 dont 14 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Antonio Johnson :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 58, avec 37 solo et 3 manqués
e Stops : 14 dont 1 contre la course
e Pénalités : Aucune

Eric Murray :

Matchs joués : 12

Plaquages : 54, avec 32 solo et 5 manqués
Stops : 13 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 41 yards

Montaric Brown :
o Matchs joués : 15
e Plaquages : 51, avec 43 solo et 3 manqués
e Stops : 16 dont 4 contre la course
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 21 yards

C’est la question habituelle : les adversaires ont-ils eu le playcall le plus dés-
équilibré parce que la défense contre la course était bonne, ou la défense contre la
course a-t-elle été bonne parce que les adversaires ont davantage passé ? On ne peut
pas dire qu’il y ait eu une révélation particuliere, on retrouve les noms attendus :
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Oluokun est toujours une machine, Lloyd a fait son travail, la premiere ligne a été
robuste avec Josh Hines-Allen, Travon Walker ou DaVon Hamilton (18 run stops)...
le front-7 a été redoutable, posant réguliérement des soucis aux adversaires. A voir
si cela se confirmera ’année prochaine.
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Pass-rush

Stat Jaguars | Rang
. 343 7
Pressions
+97 2
54.016 17

Pressions %

+11.602 7
S

-2 18
sy | 48w

-0.739 28

Sack Par Pression %

25.187 15

Blitz %
+10.366 2

Josh Hines-Allen :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 521 snaps (2e), 94 pressions (2e) dont 8 sacks, 21 hits (2e) et 65

hurries (2e)
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 29 yards

Arik Armstead :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 431 snaps, 47.5 pressions dont 5.5 sacks, 3 hits et 39 hurries

e Pénalités : Aucune

Travon Walker :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 323 snaps, 41.5 pressions dont 3.5 sacks, 9 hits et 29 hurries

e Pénalités : Aucune
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Dawuane Smoot :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 299 snaps, 18 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 14 hurries
e Pénalités : Aucune

DaVon Hamilton :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 250 snaps, 11 pressions dont 1 sack, 2 hits et 8 hurries
e Pénalités : Aucune

Les Jags ont manqué d’efficacité dans la conversion des pressions en sacks, avec
notamment un Walker qui continue d’étre sympathique mais un peu décevant pour
un ancien #1 de draft. Hines-Allen et Armstead ont mené la charge mais personne
n’a vraiment eu d’impact chez les seconds couteaux entre Smoot, Emmanuel Ogbah
ou Dennis Gardeck.
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Couverture

Stat Jaguars | Rang
218.1 21
Yards a la Passe Par Match

-39.3 5

5.8 5

Yards Par Passe Tentée

-1.7 1

9.4 5

Yards Par Complétion

-1.8 2

25 1

TDs a la Passe
-4 11
22 2
INTSs
+16 1
78.5 5
Cover Rating
-24.9 1
11.111 4
Big Plays Par Complétion %
-7.141 1
Matchs a 300 Yards ﬁ
0 18

Foyesade Oluokun :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 78 ciblages, 82.1%, 566 yards, 7.3 ypa, 8.8 ypc, 1 INT et 11 PDs
e Cover Rating : 91.6
e Pénalités : Aucune

Montaric Brown :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 68 ciblages, 55.9%, 379 yards, 5.6 ypa, 10.0 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 12 PDs
e Cover Rating : 74.3
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 21 yards
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Andrew Wingard :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 63 ciblages, 52.4%, 466 yards, 7.4 ypa, 14.1 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 9 PDs
e Cover Rating : 80.5
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 29 yards

Greg Newsome II :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 59 ciblages, 62.7%, 452 yards, 7.7 ypa, 12.2 ypc, 5 TDs, 1 INT
et 6 PDs
e Cover Rating : 107.5
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 30 yards

Jourdan Lewis :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 57 ciblages, 64.9%, 264 yards, 4.6 ypa (5e), 7.1 ypc (8e), 5 TDs,
2 INTs et 10 PDs
e Cover Rating : 90.1
e Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 56 yards

Jarrian Jones :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 53 ciblages, 58.5%, 322 yards, 6.1 ypa, 10.4 ypc, 2 TDs, 3 INTs
et 8 PDs
e Cover Rating : 65.1
e Pénalités : 7 total, 7 acceptées, 94 yards (9e pire)

C’est 1a ou I'argument ”les adversaires ont préféré passer contre Jacksonville
parce que la couverture était moins bonne que la défense au sol” tombe en mor-
ceaux : larriere-garde a fait un gros travail elle aussi, méme si on voit quelques
failles ici ou la et qu’elle n’a pas pu profiter de la licorne Travis Hunter, blessé au
bout d’une demi-saison quelconque. Chez les Cornerbacks, Brown a passé un palier
en 2025, contrairement & Newsome dont la venue en cours d’exercice a été compli-
quée ; Lewis a également eu son lot de ratés dans le slot méme s’il limite logiquement
les yards. De son coté, Jarrian Jones a été un peu trop pénalisé dans une belle per-
formance. Les Safeties ont vu ’éclosion d’Antonio Johnson : 7 pressions dont 2 sacks,
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60.9%, 1 TD, 5 INT's dont 1 pick-6, 9 passes défendues et 49.9 de Cover Rating (2e).
Wingard a également été précieux alors que le vétéran Eric Murray a été solide.




628 Chapitre 5 : Perdants du Wild Card Round

Equipes spéciales

Stat Jaguars | Rang | Adversaire | Rang
88.235 12 83.333 12
Field Goal %
98.039 9 96.970 18
XP %
-1.961 21 -0.649 15
43.0 8 41.1 1/
Yards Net Par Punt
-1.8 2 -0.5 16
22
Punt Dans les 20 %

27.4 o 27.2 24

Yards Par Retour de Kick
+1.7 2 -0.2 21
o |

TDs Sur Retour de Kick
0 5 0 6
13.7 5 6.6 4

Yards Par Retour de Punt
+1.9 12 -2.4 6
2 1 0 1

TDs Sur Retour de Punt
+1 6 0 4
0 0 1

Blocks

0 13

Cam Little :
e Kicking : 30 (8e)/34 FGs (9e) soit 88.2%, 50 (3e)/51 XPs (3e) soit 98%

Logan Cooke :
e Punting : 60 punts, 2878 yards, 48.0 gyp, 43.0 nyp (9e) et 36.7% dans les 20
yards adverses
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LeQuint Allen Jr. :
e Matchs joués : 17
e Kick Return : 24 retours, 617 yards et 25.7 ypr

Parker Washington :
o Matchs joués : 16
e Kick Return : 3 retours, 75 yards et 25.0 ypr
e Punt Return : 25 retours (8e), 341 yards (5e), 13.6 ypr, 2 TDs (top)

Personne n’a été surpris de voir Little battre le record du FG le plus long aprés
son coup de canon en présaison, alors que Washington a non seulement terminé top
receveur mais il a aussi fait du grabuge sur les retours. Cooke a fait son office dans
une escouade de bonne facture.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

2 - @ Denver 14-3 | DivChamp 1

3 - vs. | New England | 14-3 | DivChamp 0

5 TT vs. | Philadelphia | 11-6 | DivChamp 0

13 - @ Chicago 11-6 | DivChamp | -3
14 | MNF | vs. Pittsburgh 10-7 | DivChamp 0
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Kilométrage total théorique

Total jours nets de repos entre les matchs

-3

Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 7 21
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 141-147-1 (0.490) | 22
Cumulé & domicile 68-68 (0.500) 18
Cumulé a l’extérieur 73-79-1 (0.480) 23
Ecart domicile vs. extérieur 0.020 14
Stats additionnelles Valeur Rang

21

Ca va taper fort jusqu’a la bye week (et un peu aussi juste apres) avec notamment
I’habituel voyage a Londres; la différence cette année c’est que les deux adversaires
vont étre coriaces, notamment Houston pour la division. Il y a ces trois déplace-
ments de suite et un bloc relevé au milieu de la deuxieme moitié, mais c’est loin
d’étre le programme le plus compliqué. Les Jags vont néanmoins devoir étre préts
des le début pour ne pas démarrer trop a la traine.




Chapitre 6

Perdants du Divisional Round

Les équipes parvenues au Divisional Round, mais qui n’ont néanmoins pas réussi
a passer ce tour. Si la déception est légitime, trois clubs sur les quatre sont plutot
satisfaits d’étre revenus parmi les protagonistes. Le quatrieme aimerait enfin devenir
le héros.




Section 6.1 : Chicago Bears (ler NFC North / 11-6 / 1-1) 633

6.1 Chicago Bears (ler NFC North / 11-6 / 1-1)

... et votre rival en profite (cf. Lions)

La NFC North est décidément a part : la seule équipe a n’avoir pas terminé en
positif dans la division la plus relevée de I’histoire (2024) a fini championne de la troi-
sieme division depuis la fusion avec toutes ses équipes en positif (2025). C’est donc
Chicago qui s’est sorti de cette foire d’empoigne, profitant de plusieurs facteurs : un
nouveau Head Coach qui, comme espéré, a fait beaucoup de bien & l'attaque, une
baisse de régime des adversaires... et un peu de réussite, ce qui ne fait pas de mal
dans une franchise qui en a historiquement plutét manqué. C’est donc ici qu’on dit
bravo a Chicago, tout en glissant que ce n’est qu’un début : cela fait 19 ans que les
Bears n’ont pas posté deux saisons a 10+ victoires ou qualifications consécutives en
playoffs.

A lire avec optimisme mais prudence car "ours échaudé craint I’eau froide”.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Dans la division historiquement la plus relevée de NFL, les Bears avaient été les
ours de la farce en postant un maigre bilan général malgré un bon début de saison.
Cependant, dans ladite division, si les retours contre Detroit et Minnesota avaient
fait mal, il y avait eu trois trés courtes défaites a l'aller avec une combinaison inex-
périence / malchance, et bien évidemment la fin de la série noire au retour contre
Green Bay. Tout cela pour dire que 'organisation n’était peut-étre pas si loin, mais
il fallait désormais valider les "victoires” de I'intersaison avec celles qui comptaient.

Et pour cela, I'attaque était priée de se décoller les miches du miel, a commen-
cer par la ligne offensive ; Caleb Williams méritait mieux que de terminer comme
lanceur le plus sacké de 2024 en titillant les records de David Carr (du genre de
ceux qu’on ne voulait pas titiller). Ryan Poles n’avait pas 1ésiné pour offrir une vraie
protection a son franchise Quarterback (espéré), et tout lintérieur avait été remo-
delé : Coleman Shelton et le solide mais souvent blessé Teven Jenkins n’avaient pas
été conservés; I’ex-Chief Joe Thuney et ’ex-Ram Jonah Jackson allaient s’installer
en Guards autour de 'ex-Falcon Centre Drew Dalman. Le premier était connu, le
troisieme avait bien progressé depuis sa draft mais le deuxieme restait un peu en
retrait. C’était donc un ensemble prometteur qui avait besoin que les ailes soient
disponibles : le jeune duo Braxton Jones - Darnell Wright continuait d’accumuler
de lexpérience et recelait d’un certain talent mais il devait éliminer les scories; le
deuxieme tour Ozzy Trapilo avait été choisi pour maintenir le pipeline ouvert vers
Iunité.

Autre pipeline nécessaire a la maturation de Williams, les armes aériennes : bien-
venue donc au premier tour Tight End Colston Loveland (les Bears adoraient leurs
Tight Ends) et au deuxieéme tour receveur Luther Burden III. On avait déja vu les
bribes de ce que la connexion entre Caleb et Rome Odunze pouvait donner derriere
un D.J. Moore toujours aussi solide; le précieux Keenan Allen était déja reparti
et un autre ex-Falcon, Olamide Zaccheaus, avait pris sa place. Le Tight End Cole
Kmet ne devait pas laisser Loveland le pousser sur le banc, lui qui avait déja accusé
le coup des errements offensifs en 2024. Le nouveau Head Coach Ben Johnson avait
I’habitude d’utiliser une pléthore d’armes & Detroit et il avait le potentiel de faire la
méme chose a Chicago. Bon, il n’avait pas Sonic & Knuckles au sol, certes - ¢’était
d’ailleurs le seul point qui fachait encore un peu : D’Andre Swift avait bien ramé
derriere la ligne offensive, et les nouvelles tétes devaient aussi 'aider a avoir un peu
plus d’espace ; Roschon Johnson était la en soutien si besoin.

Ce n’était pas seulement la ligne offensive qui avait été remodelée : sa consoeur
défensive devait également composer avec de nouveaux éléments. Rien de surprenant
la non plus car elle n’en avait pas fait suffissamment pendant l’exercice précédent,
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indépendamment de la blessure d’Andrew Billings; ce dernier revenait pour boos-
ter I'unité et aider un Gervon Dexter Sr. a la deuxieme saison réussie. Les Bears
continuaient de faire leur marché a Atlanta avec nul autre que le Defensive Tackle
Grady Jarrett, mais ce n’était plus forcément le Jarrett ultra-dominateur des saisons
passées ; il commencait a avoir des kilometres au compteur et il était du mauvais
coté des 30 ans. Toutefois, s’il retrouvait son peps, c¢’était une superbe addition pour
aller avec celle du deuxieme tour Shemar Turner. Les ailes avaient vu Jacob Martin,
Darrell Taylor et DeMarcus Walker déménager, ce qui laissait Montez Sweat en téte
d’un pass-rush qui avait fini dans la moyenne mais qui était loin d’avoir déchainé les
passions ; I’ex-Colt Dayo Odenigbo avait été signé mais la progression devait avant
tout venir de l'intérieur.

Le duo de Linebackers Tremaine Edmunds - T.J. Edwards espérait recevoir un
peu plus d’aide des gros afin de ne pas devoir courir partout pour boucher les trous
comme en 2024 ; c¢’était une paire fiable sur laquelle vous pouviez vous reposer, mais
elle n’allait pas faire de miracles. L’arriére-garde n’avait pas connu de grands cham-
boulements elle non plus, mais elle pouvait étre encore exposée si la pression ne se
faisait pas plus forte devant; d’autant plus si son meilleur joueur Jaylon Johnson
n’était pas de retour en Week 1 avec sa blessure a la jambe. Tyrique Stevenson
et Kyler Gordon complétaient le trio de Cornerbacks; les Safeties enregistraient le
retour de blessure du Safety Jaquan Brisker, ce qui ferait du bien a tout le monde,
Kevin Byard le premier.

Le Kicker Cairo Santos devait relever un peu la téte au niveau des FGs, pendant
que le Punter Tory Taylor faisait son travail. Les couvertures et retours étaient sym-
pathiques mais la protection devait étre bien plus solide : elle avait autorisé trop de
blocks.

Personne ne s’attendait & ce que la division soit aussi relevée qu’en 2024 (on
n’affronte pas ’AFC South tous les ans), mais il était sir qu’en termes de qualité les
hommes de I'lllinois partaient logiquement derriere les autres. Le fait d’avoir deux
matchs de division des le début de la saison était le meilleur moyen de créer quelques
surprises et de se mettre la téte a ’endroit, mais pour cela Ben Johnson devait opérer
sa magie rapidement du coté offensif. S’approcher de I’équilibre était un bon début,
on verrait le reste apres.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 VS. Minnesota L 24-27 0-1 dwo/L
2 Q Detroit (0-1) L 21-52 0-2 dw
3 VS Dallas (1-1) W 31-14 1-2 c
4 @ Las Vegas (1-2) W 25-24 2-2 o/W
6 Q Washington (3-2) W 25-24 3-2 co/W
7 Vs New Orleans (1-5) W 26-14 4-2 c
8 Q@ Baltimore (1-5) L 16-30 4-3 -

9 Q Cincinnati (3-5) W 47-42 5-3 0
10 | vs. NY Giants (2-7) W 24-20 63 | co/W
11 @ Minnesota (4-5) W 19-17 7-3 dwo
12 | ws. Pittsburgh (6-4) W 31-28 8-3 WpO
13 Q Philadelphia (8-3) W 24-15 9-3 CWDp
14 Q@ Green Bay (8-3-1) L 21-28 9-4 dwpo
15 | ws. Cleveland (3-10) W 31-3 10-4 -
16 | wvs. Green Bay (9-4-1) W | 22-16 (OT) | 11-4 | dwpo/TT
17 Q San Francisco (11-4) L 38-42 11-5 CWDPO
18 | ws. Detroit (8-8) L 16-19 11-6 dwo

PLAYOFFS

WC | vs. | #7 Green Bay (9-7-1) | W 31-27 - -
DR | wvs. #5 LA Rams (12-5) L | 1720 (OT) - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 11-6
Demi-saison 6-3 5-3
Quart-saison 3-2 | 31| 31| 22
Détail Bilans
Domicile 6-2
Extérieur 5-4
Division (d) -
Conférence (d+c) 7-5
Equipes > .500 (w) 4-5
Equipes en playoffs (p) 3-2
Matchs a une possession (o) 7-4
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 3-1-1-0
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 165-124 (0.571, 2e)
Calendrier réel (2025) -
Ecart entre les deux -0.113 (2e)
Ecart 4 domicile -0.059 (10e)
Ecart A extérieur -0.160 (ler)

Sans surprise, le calendrier a été plus facile que prévu : la NFC East et 'AFC
North ont largement contribué a ce fait. C’est hors de leurs bases que les Bears ont
réussi le plus gros retournement (1-7 en 2024), alors que le bilan dans la division
rappelle qu’a un onside kick pres contre Green Bay, cela aurait pu étre équivalent
a I’année derniere. Le bilan a été boosté par une fortune inversée dans les matchs
a une possession, elle-méme aidée par une science du retournement improbable en
derniere période ; deux choses qui peuvent vite varier d’une saison sur l'autre, et qui
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demandent d’étre consolidées au risque de tomber dans ’effet "belle occasion ratée
au bout d’un voyage en tapis volant qui ne se reproduira pas” (demandez aux Lions).
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Stat Bears | Rang | Adversaire | Rang
25.9 9 24.4 23
Points Par Match
49 9
Total TDs
+13 6
369.2 6
Yards Par Match
+85.7 2 +7.6 20
21.1 6 20.4 24
First Downs Par Match
+3.7 2 +1.2 21
42.731 7 40.838 22
Conversion 3e Tentative %
31.148 18 32.778 19
Voyages en Red Zone %
+11.258 2 -2.357 10
58.182 12 56.140 15
TD Par Voyage en Red Zone %
-3.980 2
70 6
Big Plays (20+)
+24 &
1.184 9 1.243 17
Ratio Passe/Course
-0.287 5 +0.123 11
11 1 33 1

Turnovers

Pénalités Par Match

+0.6 23

30:53 8
Temps de Possession Par Match

+0:52 11

Général
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Extra Stat Bears | Rang | Adversaire | Rang

TDs Sur Drive 80+ Yards

+5 (5}

En parlant de choses qui peuvent varier rapidement d’une saison sur 'autre et
sur lesquelles on ne peut pas se reposer : ce turnover differential monstrueux a été
la pierre angulaire de la saison de Chicago... et rend la fin de saison causée par un
ballon perdu contre les Rams d’autant plus cruelle. On peut néanmoins remarquer
que la franchise n’a pas forcément toujours su capitaliser sur eux, postant 2.7 points
marqués par ballon volé (18e) ou 2.8 points encaissés par ballon perdu (16e). La
défense a certes eu son lot de blessures (notamment en couverture) qui expliquent
en partie la chute, mais pas au point d’avoir concédé autant de longs drives jusqu’au
bout (cf. Extra Stat). Le rebond de l'attaque, lui, est trées prometteur, méme si les
démarrages sont toujours compliqués (27 points sur premier drive - 25e).
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Stat Bears | Rang
Complétion %
225.1 10
Yards a la Passe Par Match

+43.6 2

7.0 15

Yards Par Passe Tentée

+0.7 5

11.5 4

Yards Par Complétion

+2.8 2

28 10

TDs a la Passe
+8 5
7 1
INTSs
0 17
90.7 16
QB Rating
+3.9 10
1 20
Matchs Z‘i 300 YardS “

Caleb Williams :

e Matchs joués : 17

e Passe : 58.1%, 3942 yards (7e), 6.9 ypa, 11.9 ypc (7e), 27 TDs (6e), 7 INTs
et 24 sacks

e (OB Rating : 90.1

e Fumbles Off. : 8 commis, 1 perdu
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Avoir établi le record de yards a la passe de la franchise sur une saison est une
bonne étape dans la progression de Caleb, la protection du cuir a été maintenue et
sa capacité innée a lancer en mouvement a été formidable, mais désormais il lui faut
étre plus efficace sur la partie traditionnelle du poste : le taux de complétion est
une horreur, la moyenne par passe tentée est toujours un peu faiblarde et il continue
d’étre un des Quarterbacks lancant le plus souvent en touche (7% - 4e pire). Etre
capable de sortir un lapin (ours ?) de son chapeau est important a avoir sous le coude
et il a déja prouvé savoir le faire, mais ¢a ne peut pas devenir le pain quotidien;
c’est exactement la ot on va lattendre en 2026. S’il y arrive... attention les yeux.
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Stat Bears | Rang
165 11
Pressions Autorisées
-38 6
28.746 4
Pressions Autorisées %

-7.120 6
24 3

Sacks Autorisés
-44 1
4.013 3

Sack Autorisé %
-6.713 1
14.545 4

Sack Autorisé Par Pression %

-18.953 1

Drew Dalman :
e Matchs joués : 17
e Protection : 687 snaps, 24 pressions dont 1 sack, 1 hit et 22 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Joe Thuney :
e Matchs joués : 17
e Protection : 686 snaps, 15 pressions dont 1 hit et 14 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 7 yards

Jonah Jackson :
e Matchs joués : 17
e Protection : 670 snaps, 31 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 27 hurries
o Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 25 yards

Darnell Wright :
e Matchs joués : 16
e Protection : 638 snaps, 19 pressions dont 3 sacks, 3 hits et 13 hurries
e Pénalités : 12 total (6e pire), 12 acceptées (2e pire), 95 yards (8e pire)
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Theo Benedet :
e Matchs joués : 15
e Protection : 329 snaps, 26 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 23 hurries
e Pénalités : 7 total, 7 acceptées, 37 yards

Ozzy Trapilo :
e Matchs joués : 11
e Protection : 282 snaps, 15 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 10 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 15 yards

La mobilité de Williams est toujours un gros plus, mais cela n’entache en rien
la refonte de la ligne offensive qui a bien marché. On aurait presque pu dire que sa
premiere qualité a été la disponibilité, mais le poste de Left Tackle a été maudit
avec la blessure a mi-saison de Braxton Jones, puis celle du deuxieme tour Trapilo
qui va probablement rater une bonne partie (voire la totalité) de la saison suivante.
C’est vraiment dommage car il avait fait un intérim tres intéressant, davantage que
le sophomore Benedet. Les quatre autres piliers n’ont quasiment raté aucun match
et ils ont tous donné ample satisfaction : les arrivées de Jackson, Dalman et Thuney
(lauréat du tout nouveau Protector Of The Year qui récompense le meilleur Offen-
sive Lineman) ont fait beaucoup de bien alors que Wright continue de dominer a
droite.
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Course

Stat Bears | Rang

144.2 &

Yards Par Match
+42.2 1
4.9 3

Yards Par Course
+0.9 1
19 9

TDs
+6 6
11 11
Big Plays (20+)
+5 7
2.178 14
Big Plays Par Course %

+0.786 7
26 18

Plaquages Cassés
+13 4
19.4 22

Courses Entre Plaquages Cassés

-13.8 3
5 &

Matchs a 100 Yards
+4 2

D’Andre Swift :
e Matchs joués : 16

e Course : 223 courses, 1087 yards, 4.9 ypc, 9 TDs, 5 big plays et 11 BTKSs
e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus

Kyle Monangai :
e Matchs joués : 17
e Course : 169 courses, 783 yards, 4.6 ypc, 5 TDs, 3 big plays et 5 BTKs
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Autre secteur qui a bénéficié de la reconstruction de la ligne, a I'image des 3.0
yards avant contact de moyenne de Swift : le coureur a été bien lancé par les gros et
il en a profité, devenant le premier coureur des Bears a 1000+ yards depuis Justin
Fields... attendez c’est un Quarterback lui... depuis David Montgomery en 2020.
A ses cotés, le septieme tour Monangai a été la surprise du chef, formant un duo
redoutable au sol pour Chicago.
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Stat Bears | Rang
225.1 10
Yards a la Passe Par Match
+43.6 2
48.956 18
. 59 5
Big Plays a la Passe (20+)
+19 3
. . 17.665 3
Big Plays Par Complétion %
+6.334 3
17 23
Plaquages Cassés Sur Réception
-4 19
19.6 23
Réceptions Entre Plaquages Cassés
+2.8 22
Drops
Matchs a 100 Yards en Réception
0 11

Colston Loveland :
e Matchs joués : 16
e Réception : 58 réceptions, 713 yards, 12.3 ypc, 6 TDs, 10 big plays et 4 BTKs
e Avancé : 70.7%, 1 drop, 121.6 de Target Rating

DJ Moore :
e Matchs joués : 17
e Réception : 50 réceptions, 682 yards, 13.6 ypc, 6 TDs, 12 big plays et 4 BTKs
e Avancé : 58.8%, 3 drops, 103.2 de Target Rating




648 Chapitre 6 : Perdants du Divisional Round

Rome Odunze :
e Matchs joués : 12
e Réception : 44 réceptions, 661 yards, 15.0 ypc, 6 TDs, 13 big plays et 1 BTK
e Avancé : 48.9%, 2 drops, 81.8 de Target Rating

Luther Burden IIT :
e Matchs joués : 15
e Réception : 47 réceptions, 652 yards, 13.9 ypc, 2 TDs, 11 big plays et 1 BTK
e Avancé : 78.3%, 4 drops, 123.1 de Target Rating

Olamide Zaccheaus :
e Matchs joués : 16
e Réception : 39 réceptions, 313 yards, 8.0 ypc, 2 TDs, 1 big play et 1 BTK
e Avancé : 60%, 5 drops, 76.0 de Target Rating

Vous avez a boire et & manger : du vétéran qui fait le travail avec Moore ou
Zaccheaus, du jeune qui explose de suite avec le premier tour Loveland top team,
du jeune qui confirme avec Odunze, du jeune a ne pas oublier avec le deuxiéme tour
Burden, des taux de réception qui piquent les yeux mais une explosivité qui a fait
mal quand les passes sont arrivées et un peu trop de drops. Comme on pouvait le
craindre Cole Kmet a été un peu poussé sur le coté (347 yards et 2 TDs) mais son
travail au block est toujours précieux. Le but désormais est de voir tout ce petit
monde grandir a la fois avec Williams et dans le systeme de Ben Johnson.




Section 6.1 : Chicago Bears (ler NFC North / 11-6 / 1-1) 649

Défense (contre la course)

Stat Bears | Rang

Yards Par Match
-1.8 15

Yards Par Course

+0.2 24
15 1
TDs 4
-5 5
12 21

Big Plays (20+)

. 2.626 | 22
Big Plays Par Course %

Plaquages a Perte %

-1.299 22
Stops Tck %
-1.894 12
6.662 12
Plaquages Manqués %

-0.327 22
10 4

Fumbles Récupérés
-3 22
2 7

Matchs a 100 Yards
-2 6

Tremaine Edmunds :

Matchs joués : 13

Plaquages : 112, avec 61 solo et 7 manqués
Stops : 42 dont 25 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune
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Kevin Byard III :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 93, avec 61 solo et 7 manqués
e Stops : 17 dont 11 contre la course
e Pénalités : Aucune

Jaquan Brisker :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 93, avec 52 solo et 7 manqués
e Stops : 21 dont 12 contre la course
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 45 yards

Nahshon Wright :

Matchs joués : 17

Plaquages : 80, avec 54 solo et 10 manqués
Stops : 24 dont 14 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés, 3 récupérés (top)
Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 78 yards

T.J. Edwards :

Matchs joués : 10

Plaquages : 67, avec 33 solo et 4 manqués
Stops : 24 dont 12 contre la course
Pénalités : Aucune

Noah Sewell :

Matchs joués : 13

Plaquages : 59, avec 33 solo et 9 manqués
Stops : 20 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 35 yards

Montez Sweat :

e Matchs joués : 17
Plaquages : 53, avec 36 solo et 4 manqués
Stops : 37 dont 23 contre la course
Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 1 récupéré
Pénalités : Aucune

C.J. Gardner-Johnson :

Matchs joués : 10

Plaquages : 51, avec 35 solo et 8 manqués
Stops : 21 dont 12 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune
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Les blessures ont tapé tres fort sur la défense : dans le front-7 cela s’est surtout
vu avec les absences du duo de Linebackers Edwards - Edmunds, mais cela n’ex-
plique pas tout. La premiére ligne de défense a été trop friable contre la course, que
ce soit Gervon Dexter, Grady Jarrett ou Andrew Billings; les deux vétérans ont
été en-dessous de ce qu’ils savent faire d’habitude. Sewell n’a pas démérité pour ten-
ter de boucher les trous, comme Sweat sur les ailes dont nous allons de suite reparler.
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Pass-rush

Stat Bears | Rang

Pressions

Pressions %

Sacks

-5 2/
6.162 21
15.217 10

Sack Par Pression %
+0.931 6
27.113 18
Blitz %

+2.619 10

Montez Sweat :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 429 snaps, 52 pressions dont 10 sacks, 6 hits et 36 hurries
e Pénalités : Aucune

Grady Jarrett :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 376 snaps, 19.5 pressions dont 1.5 sacks, 6 hits et 12 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 11 yards

Gervon Dexter Sr. :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 368 snaps, 38 pressions dont 6 sacks, 6 hits et 26 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards

Austin Booker :
e Matchs joués : 10
e Pass-Rush : 306 snaps, 28.5 pressions dont 4.5 sacks, 8 hits et 16 hurries
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 37 yards
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Andrew Billings :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 209 snaps, 12 pressions dont 1 sack, 3 hits et 8 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 26 yards

La bonne nouvelle, c’est que Sweat a été encore plus létal dans le pass-rush que la
saison derniére - la mauvaise, c’est que personne n’a vraiment suivi a part Dexter ; ce
dernier a été plus tranchant pour sacker les Quarterbacks que stopper les coureurs.
Jarrett a été quelconque, comme le sophomore Booker et Dayo Odenigbo n’a rien
fait de probant avant de partir sur IR. C’est peu dire que la franchise n’a pas eu les
mémes retours sur investissement de Free Agency en défense (Jarrett, Odenigbo),
qu’en attaque (la ligne).
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Couverture

Stat Bears | Rang
227.2 22
Yards a la Passe Par Match
+9.3 22

Yards Par Passe Tentée

Yards Par Complétion

TDs a la Passe

INTSs
+12 2
91.4 16
Cover Rating
+0.5 18

Big Plays Par Complétion %
-0.022 16

Matchs a 300 Yards

Nahshon Wright :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 98 ciblages, 61.2%, 813 yards, 8.3 ypa, 13.6 ypc, 6 TDs, 5 INTs
(2e), 1 pick-6 et 11 PDs
e Cover Rating : 86.8
e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 78 yards

Tremaine Edmunds :
e Matchs joués : 13
e Couverture : 63 ciblages, 76.2%, 423 yards, 6.7 ypa, 8.8 ypc, 2 TDs, 4 INTs
(8e) et 9 PDs
e Cover Rating : 77.7
e Pénalités : Aucune
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Tyrique Stevenson :
e Matchs joués : 13
e Couverture : 57 ciblages, 57.9%, 512 yards, 9.0 ypa, 15.5 ypc, 1 TD, 1 INT
et 10 PDs
e Cover Rating : 86.3
e Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 19 yards

C.J. Gardner-Johnson :
e Matchs joués : 10
e Couverture : 54 ciblages, 66.7%, 370 yards, 6.9 ypa, 10.3 ypc, 3 TDs, 2 INTs
et 4 PDs
e Cover Rating : 89.3
e Pénalités : Aucune

Kevin Byard III :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 52 ciblages, 63.5%, 545 yards, 10.5 ypa, 16.5 ypc, 7 TDs, 7 INTs
(top) et 8 PDs
e Cover Rating : 98.6
e Pénalités : Aucune

Avec un pass-rush insuffisant et les blessures en cascade - poussant d’ailleurs a
la signature de CJGJ - difficile d’attendre des miracles de I'unité qui a été la plus
représentative de l'escouade : on survit comme on peut avec les turnovers. Kyler
Gordon et Jaylon Johnson ont raté la majorité de la saison, laissant Wright se faire
bombarder dans tous les sens sans démériter. Stevenson a été actif, Gardner-Johnson
a fait le travail et Byard a été 'apotre du tout ou rien ; toutefois ¢’est toujours mieux
que d’avoir le rien sans le tout comme Brisker qui a c¢édé avec 75%, 5 TDs, 1 INT, 8
passes défendues et 127.6 de Cover Rating. Edmunds a été remarquable dans I’exer-
cice vu la charge.
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Equipes spéciales

Stat Bears | Rang | Adversaire | Rang
84.615 18 77.419 3
Field Goal %
10.615 | 14 -10.953 4
100.000 1 97.727 28
XP %

+3.846 9 -2.273 10

Yards Net Par Punt
-1.2 22 -1.2 12
35.000 28 29.412 4

Punt Dans les 20 %
-6.463 23 -14.850 2
26.4 11 26.5 20

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Cairo Santos :
e Kicking : 25/30 FGs soit 83.3%, 39/39 XPs soit 100% (top)

Tory Taylor :
e Punting : 60 punts, 2870 yards, 47.8 gyp, 40.4 nyp et 35% dans les 20 yards
adverses
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Devin Duvernay :
e Matchs joués : 17
o Kick Return : 40 retours (5e), 1069 yards (5e) et 26.7 ypr
e Punt Return : 21 retours, 231 yards, 11.0 ypr

Plutot neutre dans 'ensemble, ce qui peut suffire quand vous avez Green Bay en
face.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR
1 - @ Carolina 8-9 | DivChamp 0
2 - Vs. Minnesota 9-8 Positif 0
3 | MNF | vs. | Philadelphia | 11-6 | DivChamp 0
4 - VS. NY Jets 3-14 Négatif -1
5 - @ Green Bay | 9-7-1 Playofts 0
6 - @ Atlanta 8-9 Négatif 0
7 | TNF | vs. | New England | 14-3 | DivChamp 0
8 | MNF | @ Seattle 14-3 Champ 3
9 SNF | wvs. Tampa Bay 8-9 Négatif -1
10 BYE
11 - vs. | New Orleans | 6-11 Négatif 7
12 | TG Q@ Detroit 9-8 Positif 0
13 - VS. Jacksonville | 13-4 | DivChamp 3
14 - @ Miami 7-10 Négatif 0
15 | STF @ Buffalo 12-5 Playofts 0
16 | XMS | wvs. Green Bay | 9-7-1 Playofts 1
17 - Vs. Detroit 9-8 Positif 3
18 - Q Minnesota 9-8 Positif 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 11 1
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 158-129-2 (0.550) 1
Cumulé & domicile 82-70-1 (0.539) 7
Cumulé a l’extérieur 76-59-1 (0.562) 3
Ecart domicile vs. extérieur -0.023 18
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 17181 &
Total jours nets de repos entre les matchs +15 1

”En cas de dépressurisation de la franchise, des masques a oxygene tomberont
automatiquement devant vous, tirez sur le masque pour libérer 'oxygene, placez le
masque sur votre museau et respirez normalement, et évitez de tomber en hiberna-
tion”. Il n’y a pas un seul moment de répit dans ce programme, méme s’il y a ’autre
moitié de 'AFC East; on ne sait jamais quoi attendre de la NFC South, la NFC
North reste un vrai panier de crabes, et on a les deux finalistes a la suite. Au moins
les programmateurs ont adouci avec un triptyque a domicile au début, deux mini-bye
weeks et un grand avantage sur les jours de repos, mais il est sur que Chicago va

étre testé.
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6.2 Buffalo Bills (2e AFC East / 12-5 / 1-1)

Am—
/ —
La frustration atteint ses limites

C’est assez fou quand on y pense : les Head Coaches avec le plus long mandat
(2007), le deuxieme plus long mandat (2008) et le quatrieme plus long mandat (&
égalité avec Sean McVay et Kyle Shanahan - 2017) sont tous tombés dans la méme
intersaison; et tous pour a peu pres la méme raison : gagner en saison réguliere
n’est pas suffisant si vous n’arrivez pas au moins jusqu’au Super Bowl (c’est ce qui
sauve Shanahan). Sean McDermott aura beaucoup compté pour une franchise qui
a longtemps erré entre deux eaux, lui permettant de gotiter de nouveau aux saisons
positives et aux playoffs, mais il y a toujours eu quelqu’un pour couper la route de
Buffalo. Joe Brady a été choisi pour faire franchir ce pas si difficile sans régresser,
d’autant plus compliqué que les fantémes du passés (de la division) ont décidé de
resurgir.

A lire avec un pack a protons.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Nouvelle saison et nouveaux espoirs pour un méme but et un méme épouvantail :
encore une fois, Buffalo avait buté contre Kansas City et s’était vu barrer la route de
la grande finale ; tels les Browns des années 1980 contre Denver, les Eagles des années
1990 et 2000 contre un peu tout le monde, ou les Colts des années 2000 contre les
Patriots. Par ordre de préférence, la franchise préférait évidemment émuler le dernier
exemple (Indy avait fini par écarter son ennemi juré pour remporter le titre), un peu
moins le deuxieme mais pourquoi pas (Philly avait patienté un peu plus mais avait
glané deux titres depuis)... et si possible ne parlons pas de Cleveland merci pour eux.

Petit a petit les Bills grimpaient les échelons : un succes pérenne s’était installé,
et le Quarterback Josh Allen avait recu la récompense personnelle supréme en étant
élu MVP au terme d’une saison ol il avait encore enfilé sa cape de Superman. Tout
le monde aimerait qu’il n’ait pas a le faire, mais c’était plus fort que lui, donc le
but était de I'entourer du mieux possible en attaque : cela commencait par une ligne
offensive qui avait été solide et qui repartait pour un tour sans aucune modification ;
a peine le Guard Kendrick Green était-il arrivé, mais sa saison était déja terminée
sur une blessure au genou. Il fallait donc un quintet Dion Dawkins - David Edwards
- Connor McGovern - O’Cyrus Torrence - Spencer Brown qui tenait la route sans
visiter trop souvent l'infirmerie, ce qu’il avait fait 'année derniére ; Torrence devait
faire le pas en avant attendu dans sa troisieme année pour se mettre au niveau du
reste.

Le bon travail de I’ensemble avait aussi profité au coureur James Cook qui avait
empilé les TDs ’année derniere : méme si Allen avait réussi la performance délirante
d’égaler déja le record de franchise de TDs a la course établi par Thurman Tho-
mas (!), Cook avait été le meilleur marqueur au sol en 2024... d’out sa volonté d’étre
considéré a sa juste valeur. Il serait encore important de ne pas tout mettre sur le
dos du #17 et d’offrir une alternative crédible; derriere Cook, Ty Johnson et Ray
Davis étaient précieux. Concernant le jeu aérien, le top team en TDs & la réception
Mack Hollins était parti chez I’ennemi de Foxboro, mais la cible préférée Khalil Sha-
kir était toujours la; le sophomore Keon Coleman était déja un sacré dragster et
I’ex-Charger Josh Palmer venait compléter le trio. C’était plutot du coté des Tight
Ends ou on avait été décu entre blessures et méformes : Dalton Kincaid et Dawson
Knox allaient vouloir se racheter.

Et en parlant d’ancien Bolt, Buffalo avait enfin décidé de mettre fin a la décep-
tion globale qu’avait été le contrat de Von Miller : le vétéran pass-rusher avait été
libéré et remplacé par Joey Bosa; les fans espéraient qu’il allait pouvoir faire une
saison complete (2021 étant la derniere) afin d’offrir son talent et son expérience
au secteur. Ce dernier en aurait bien besoin : il était sous la moyenne et il avait
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tendance a disparaitre au pire moment (par exemple, en playoffs). Greg Rousseau
continuait de se développer mais il manquait de soutien, alors qu'un autre ancien de
L.A. avait débarqué en la personne de Michael Hoecht ; A.J. Epenesa et le troisiéme
tour Landon Jackson étaient les seconds couteaux. Au coeur de la ligne défensive,
Ed Oliver et DaQuan Jones avaient été présents pour mettre la pression, mais ils
en avaient oublié un peu le sol; le deuxieme tour T.J. Sanders, le quatrieme tour
Deone Walker et I'ex-Steeler Larry Ogunjobi étaient arrivés pour renforcer le tout,
néanmoins ce dernier était suspendu pour un mois et demi.

Derriere ce beau monde, le poissard Linebacker Matt Milano voulait mettre les
blessures derriére lui apres deux saisons tronquées : les jeunots Terrel Bernard et
Dorian Williams seraient a coup sur contents de le retrouver, ce dernier ayant ré-
pondu présent pour le remplacer au pied levé; 'ex-Panther Shaq Thompson allait
tenter de se refaire une jeunesse dans I'état de New York. Autre expérience ratée
de ce coté du ballon, celle de I’ancien premier tour Cornerback Kaiir Elam avec son
échange a Dallas : I'organisation avait retenté le coup en sélectionnant le premier
tour Maxwell Hairston : il avait de suite donné des sueurs froides avec une blessure
au genou, mais c¢’était moins grave que prévu. Il rejoignait un groupe ou Christian
Benford avait explosé, Taron Johnson était toujours bon pied bon oeil, et on avait
un retour vers le futur avec Dane Jackson et surtout Tre’Davious White. Le groupe
des Safeties, lui, avait sans surprise souffert de la perte de son duo magique Jordan
Poyer - Micah Hyde... ¢’était peut-étre pourquoi le premier était revenu sur Practice
Squad : Cole Bishop, Taylor Rapp et Damar Hamlin repartaient pour un tour mais
devaient rebondir afin de renforcer la derniere ligne de défense.

Les équipes spéciales avaient été tres décevantes : le Kicker Tyler Bass était tou-
jours en place alors que le Punter Sam Martin avait été remplacé par Brad Robbins.
La tentative Laviska Shenault n’avait pas duré longtemps sur retours de kickoff et
retours de punt : Brandon Codrington devait prendre le relais.

Alors, est-ce que le reste de la division allait finir par revenir? Entre les Jets
qui n’avaient toujours pas de lanceur attitré, les Dolphins qui espéraient que le leur
allait rester sur le terrain et les Patriots qui repartaient de loin, les Bills étaient tou-
jours les favoris pour décrocher le titre de division. Comme d’habitude, il n’y avait
pas eu de changement drastique sur le terrain, juste des retouches ici ou la pour
tenter de pallier les défauts. Comme d’habitude, on se demandait si cela suffirait
pour briser la malédiction, et on se demandait si la fenétre de tir allait finir par leur
claquer au nez. Comme d’habitude, rendez-vous en janvier pour avoir la réponse...
en espérant évidemment qu'une blessure catastrophe ne vienne pas noircir le tableau.
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La saison

Wk | Loc Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 VS. Baltimore W 41-40 1-0 co/W
2 | @ NY Jets (0-1) W 30-10 2.0 d
3 | vs. Miami (0-2) W 31-21 30 d
4 VS. New Orleans (0-3) W 31-19 4-0 -

5 Vs. New England (2-2) L 20-23 4-1 dwpo
6 | @ Atlanta (2-2) L 14-24 42 _

8 Q Carolina (4-3) W 40-9 5-2 p

9 VS. Kansas City (5-3) W 28-21 6-2 co
10 Q Miami (2-7) L 13-30 6-3 d
11 | wvs. Tampa Bay (6-3) W 44-32 7-3 -
12 Q Houston (5-5) L 19-23 7-4 CWpPO
13 Q Pittsburgh (6-5) W 26-7 8-4 CWD
14 | wvs. Cincinnati (4-8) W 39-34 9-4 co/W
15 Q@ New England (11-2) W 35-31 10-4 | dwpo/W
16 Q Cleveland (3-11) W 23-20 11-4 co
17 | ws. Philadelphia (10-5) L 12-13 11-5 Wpo
18 | ws. NY Jets (3-13) W 35-8 12-5 d

PLAYOFFS

WC | @ | #3 Jacksonville (13-4) | W 27-24 - -
DR | @ #1 Denver (14-3) L | 30-33 (OT) - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 12-5
Demi-saison 6-3 6-2
Quart-saison 4-1 | 2-2 | 3-1 | 3-1
Détail Bilans
Domicile 7-2
Extérieur 5-3
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 9-3
Equipes > .500 (w) 2-3
Equipes en playoffs (p) 3-3
Matchs & une possession (o) 5-3
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 3-0-0-0
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 135-154 (0.467, 23e)
Calendrier réel (2025) _l
Ecart entre les deux 0.004 (16e)
Ecart 4 domicile -0.085 (7e)

Pas grand-chose a dire de nouveau sur les bilans qui sont tres proches de ceux
de I'année derniére; le calendrier en a fait de méme, étant a la fois équivalent a
celui de 2024 et a celui qu’on attendait : en gros, on remplace Kansas City par New
England... ce qui est bien avec ’AFC c’est qu’elle propose toujours quelque chose
de frais et nouveau. Si on peut noter une différence, c’est que les Bills ont été un
peu plus souvent forcés de revenir en derniere période, ce qu’ils ont fait avec succes
jusqu’en Wild Card; cela a fini par leur cotiter cher en Divisional Round.

Ecart a extérieur
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Général

Stat Bills | Rang | Adversaire | Rang
28.3 A 21.5 12
Points Par Match

-2.6 22 -0.1 12

62 2 43 17

Total TDs
3 16 1 15
376.3 4 293.1 7
Yards Par Match

+17.2 9 -48.4 6

22.0 /4 17.6 7

First Downs Par Match

+0.8 18 -3.3 3

44.762 /4 41.379 24

Conversion 3e Tentative %

+0.703 15 -2.402 10

40.230 /4 27.119 6

Voyages en Red Zone %

+1.502 13 -10.893 1

66.154 3 59.575 19

TD Par Voyage en Red Zone %
75 4 51 10
Big Plays (20+)
+8 7 0 18

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Bills | Rang | Adversaire | Rang
poins oo ip o B0 27 | oosas [ g
-2.436 22 +5.113 23

La grande faiblesse de Buffalo est en filigrane dans la colonne de droite, avec
une stat particuliere qui la dit sans la dire; nous y arriverons en temps voulu. En
attendant, 'effondrement du turnover differential saute aux yeux : il est certes juste
au-dessus de la ligne de flottaison et ’équipe a su maintenir une bonne efficacité
derriere (3.2 points marqués par ballon volé - 11e - et 2.6 points encaissés par ballon
perdu - 1le) , mais il a quand méme pris une belle baffe de -23 au passage. L’Ex-
tra Stat ne surprendra personne qui a vu les playoffs de Buffalo, ’équipe peinant
régulierement a scorer avant la pause, ce qui explique aussi les retours en deuxieme
mi-temps / derniere période; c’est d’autant plus fou que personne n’a davantage
scoré sur premier drive (68 points). Enfin, les Bills ont été les champions des drives
de 80+ yards qui vont jusqu’au TD avec 18, d’ou le temps de possession.
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Stat Bills | Rang
69.495 2
Complétion %

+6.226 3

216.6 15

Yards a la Passe Par Match

-11.3 21

8.0 3

Yards Par Passe Tentée

+0.4 8

10.7 18

YardS Par Complétion |-
29 7
TDs a la Passe
-1 18
10 11
o | o
104.6 4
QB Rating
+3.8 11
3 9
Matchs a 300 Yards

0 11

Josh Allen :
e Matchs joués : 17
e Passe : 69.3% (4e), 3668 yards, 8.0 ypa (5e), 11.5 ypc, 25 TDs (9e), 10 INTs
et 40 sacks
e (OB Rating : 102.2 (5e)
e Fumbles Off. : 7 commis, 3 perdus
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Quand Allen est en mode Superman, il est capable de porter Buffalo sur ses
épaules, mais dans les rares moments ou il redevient Clark Kent, c’est déja plus
compliqué; bref, rien de nouveau. Il a encore pris des coups, lutté contre les bles-
sures et tenté de faire quelque chose avec un groupe de cibles en point d’interrogation.
Les 3 INTs en redzone font un peu mal aux yeux; en fait les ballons perdus auront
été son talon d’Achille principal (et ce avant le Divisional Round).
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Stat Bills | Rang
162 8
Pressions Autorisées
+24 23
. L. 32.727 14
Pressions Autorisées %

+6.189 21
40 19

Sacks AutoriSéS -
7.477 21

Sack Autorisé %
+4.855 32
24.691 22
Sack Autorisé Par Pression %

+14.546 32

0O’Cyrus Torrence :
e Matchs joués : 17
e Protection : 631 snaps, 32 pressions dont 3 sacks et 29 hurries
e Pénalités : Aucune

David Edwards :
e Matchs joués : 16
e Protection : 594 snaps, 27 pressions dont 3 sacks, 1 hit et 23 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 5 yards

Connor McGovern :
e Matchs joués : 16
e Protection : 593 snaps, 14 pressions dont 2 hits et 12 hurries
o Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 22 yards

Dion Dawkins :
e Matchs joués : 15
e Protection : 564 snaps, 33 pressions dont 6 sacks, 1 hit et 26 hurries
e Pénalités : 10 total, 10 acceptées (6e pire), 65 yards
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Spencer Brown :
e Matchs joués : 14
e Protection : 493 snaps, 36 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 29 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 43 yards

Ca y est, c’est officiel, Buffalo est une équipe qui préfére courir que passer avec
un ratio de playcall en-dessous de 1... et pourtant le nombre de pressions et surtout
de sacks ont pris un gros coup derriere la téte. Difficile d’attribuer cela a une pléthore
de blessures car les cinqg titulaires ont fait la majorité de la saison. Dawkins a fait un
pas en arriere mais il reste un solide Left Tackle alors que Brown a été excellent a
droite; a I'intérieur, Torrence continue d’avoir du mal & étre constant en protection
alors que Edwards et McGovern ont fait le travail.
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Course

Stat Bills | Rang
159.6 1
Yards Par Match
+28.4 3
5.0 2
Yards Par Course
+0.5 5
30 1
TDs
-2 19
15 73
Big Plays (20+)
+1 9
2.742 7
Big Plays Par Course %
-0.109 16
35 73
Plaquages Cassés
+4 12
15.6 16
Courses Entre Plaquages Cassés
-0.2 17
10 1
Matchs a 100 Yards
+6 1

James Cook III :
e Matchs joués : 17

e Course : 309 courses (3e), 1621 yards (top), 5.2 ypc (10e), 12 TDs (6e), 9 big
plays (5e) et 21 BTKs (9e)
e Fumbles Off. : 6 commis, 3 perdus

Josh Allen :
e Matchs joués : 17

e Course : 112 courses, 579 yards, 5.2 ypc (10e), 14 TDs (3e), 5 big plays et 7
BTKs

e Fumbles Off. : 7 commis, 3 perdus
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Personne ne doutait que Buffalo allait suivre I’exemple de Baltimore vu 1’évolu-
tion dudit ratio depuis plusieurs années et les performances du duo Allen - Cook.
Le coureur continue d’étre le Robin de son Superman (oui on fait des crossovers, ¢a
vous dérange ?), terminant top NFL en yards, marquant des TDs, cavalant dans les
vertes prairies, cassant des plaquages... et commettant des fumbles a une fréquence
plus élevée que les années précédentes. Ty Johnson et Ray Davis ont complété 1’en-
semble avec points pour le premier (3 TDs) et allant pour le deuxiéme (4.7 yards
par course), tout ce petit monde évoluant derriére le précieux Reggie Gilliam.
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Stat Bills | Rang
216.6 15
Yards a la Passe Par Match

-11.3 21

56.971 7

YAC %
+0.543 12
. . 60 4
Big Plays a la Passe (20+)

+7 6

17.442 4

Big Plays Par Complétion %

+1.333 12

21 14

Plaquages Cassés Sur Réception

+4 7

16.4 12

Réceptions Entre Plaquages Cassés
-3.0 7
21 17
Drops
0 22
5 12
Matchs a 100 Yards en Réception

+1 8

Khalil Shakir :
e Matchs joués : 16
e Réception : 72 réceptions, 719 yards, 10.0 ypc, 4 TDs, 8 big plays et 7 BTKs
e Avancé : 75.8%, 3 drops, 102.0 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Keon Coleman :
e Matchs joués : 13
e Réception : 38 réceptions, 404 yards, 10.6 ypc, 4 TDs, 5 big plays et 1 BTK
e Avancé : 64.4%, 3 drops, 92.8 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Non Shakir n’est pas le plus faible top team en yards a la réception (pas avec les
Jets, Tennessee ou Las Vegas dans les parages), mais c’est quand méme assez bas,
peu importe le playcall ; c’est parce qu’il est utilisé comme dragster dans le slot a qui
on donne la balle rapidement pour qu’il accumule les YAC (541 - 9e). C’est obliga-
toire vu que personne ne prend vraiment le réle de receveur écarté : Keon Coleman
est toujours décevant (404 yards et 4 TDs) en téte d’un contingent de méme. Dalton
Kincaid a du mal a ne pas se blesser alors que Dawson Knox est le plus complet
des deux Tight Ends (471 yards et 4 TDs). A noter 'émergence du cinquieme tour
Jackson Hawes (3 TDs), alors que Cook a également participé, terminant avec 342
touches (4e) soit 38.4% de l'attaque (8e) pour 1912 yards (4e) soit 28.6% (8e), 112.5
yards par match (6e), 5.5 yards par occasion (5e) et 14 TDs (5e).
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Défense (contre la course)

Stat

Yards Par Match

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages a Perte %

Stops Tck %

Plaquages Manqués %

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

Cole Bishop :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 85, avec 53 solo et 6 manqués
e Stops : 13 dont 8 contre la course
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 35 yards
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Jordan Poyer :

Matchs joués : 10

e Plaquages : 70, avec 31 solo et 7 manqués
e Stops : 10 dont 7 contre la course

e Pénalités : Aucune

Matt Milano :

Matchs joués : 12

Plaquages : 67, avec 36 solo et 4 manqués
Stops : 29 dont 18 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 25 yards

Terrel Bernard :

Matchs joués : 12

Plaquages : 65, avec 44 solo et 6 manqués
Stops : 25 dont 16 contre la course
Fumbles Déf. : 2 récupérés (5e)

Pénalités : Aucune

Dorian Williams :

Matchs joués : 16

Plaquages : 63, avec 29 solo et 6 manqués
Stops : 21 dont 18 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 22 yards

Taron Johnson :
e Matchs joués : 13
e Plaquages : 57, avec 34 solo et 2 manqués
e Stops : 14 dont 3 contre la course
e Pénalités : Aucune
Shaq Thompson :
Matchs joués : 12
Plaquages : 56, avec 33 solo et 4 manqués
Stops : 16 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Voici la grande faiblesse citée plus haut : les adversaires ont massivement couru
contre Buffalo car la défense contre la course a été une catastrophe généralisée. Les
blessures ont fait un gros dégat, a 'image d’Ed Oliver qui est rapidement parti sur
IR. 11 a cruellement manqué sur la ligne défensive oli personne n’a réussi a prendre
la suite; il a fallu que cela arrive des extérieurs avec Greg Rousseau (26 stops dont
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19 run stops). Le milieu a d composer avec le puzzle Bernard - Milano - Thompson
- Williams, et vous vous retrouvez avec deux Safeties comme top team en plaquages
dont le plus faible top team a 85 (sans rien leur reprocher). Au moins, les bras ont été
solides avec peu de plaquages manqués, c’est juste qu’ils sont trop souvent arrivés
en retard (ou pas du tout dans I’endzone).
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Pass-rush

Stat Bills | Rang
282 19
Pressions
+7 19
60.776 8
Pressions %
+13.198 5
36 20
Sacks
-3 22
7.200 | 14
Sack %
+0.879 9
12.766 19
Sack Par Pression %
-1.416 18
23.200 21
Blitz %
+3.427 8

Greg Rousseau :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 357 snaps, 54 pressions dont 7 sacks, 15 hits et 32 hurries
e Pénalités : Aucune

Joey Bosa :
o Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 321 snaps, 47 pressions dont 5 sacks, 12 hits et 30 hurries
o Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 25 yards

DaQuan Jones :
o Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 251 snaps, 21 pressions dont 3 sacks, 6 hits et 12 hurries
e Pénalités : Aucune

Deone Walker :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 220 snaps, 15 pressions dont 1 sack, 2 hits et 12 hurries
e Pénalités : Aucune
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A.J. Epenesa :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 206 snaps, 27.5 pressions dont 2.5 sacks, 6 hits et 19 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 50 yards

C’est dur de taper sur Rousseau qui a été un des rares a surnager régulierement
dans le front-7, mais on attend toujours qu’il trouve la vitesse au-dessus et qu’il dé-
passe les 10 unités. L’arrivée de Bosa a été sympathique mais il a manqué de finition
lui aussi, Epenesa a été intéressant sans déchainer les foules, et le reste a été tres
tiede... comme souvent chez les Bills.
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Couverture

Stat Bills | Rang
156.9 1
Yards a la Passe Par Match
-69.2 2
5.8 3
Yards Par Passe Tentée

-0.8 3

9.6 8

Yards Par Complétion

-0.1 15

19 6

TDs a la Passe
-9 3
13 11
INTSs

-3 22

79.8 7

Cover Rating
-13.5 3
13.357 16
Big Plays Par Complétion % -
0 1
Matchs a 300 Yards
-3 3

Christian Benford :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 57 ciblages, 54.4%, 362 yards, 6.4 ypa, 11.7 ypc, 4 TDs, 2 INTSs,
1 pick-6 et 4 PDs
e Cover Rating : 82.6
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 14 yards

Taron Johnson :
e Matchs joués : 13
e Couverture : 55 ciblages, 63.6%, 362 yards, 6.6 ypa, 10.3 ypc, 2 TDs et 4 PDs
e Cover Rating : 94.7
e Pénalités : Aucune
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Que la couverture soit moins testée parce que sa consoeur est une porte ouverte,
certes, mais cela n’enleve rien a ces excellentes moyennes. Dur de trouver quelqu’un
a critiquer parmi les titulaires : le manque de ciblages fait que vous voyez seulement
Benford et Johnson - solides comme a ’accoutumée - mais on peut vous rajouter
le retour victorieux de Tre’Davious White (47 ciblages, 51.1%, 5.3 ypa, 10.3 ypc, 2
TDs, 1 INT, 10 passes défendues, 71.9 de Cover Rating), un Bishop présent aussi
contre la passe (1 TD, 3 INTs, 7 passes défendues, 65.6 de Cover Rating), Cam
Lewis, Milano évidemment et enfin le premier tour Maxwell Hairston qui a montré
de belles choses apres avoir raté la moitié de ’année sur blessure (2 TDs, 2 INTs, 5
passes défendues, 79.2 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat

Rang | Adversaire

Field Goal %

XP %

Yards Net Par Punt

42.857 12 42.647 22
Punt Dans les 20 %

-2.598

27.9
Yards Par Retour de Kick

+2.0

TDs Sur Retour de Kick

-1 2
7.4 7

Yards Par Retour de Punt
-1.9 7
0 1

TDs Sur Retour de Punt
0 9 0 4
1 16 1 11

Blocks

+1 8 -1 5

Matt Prater :
e Kicking : 18/20 FGs soit 90%, 46 (6e)/49 XPs (4e) soit 93.9%

Mitch Wishnowsky :
e Punting : 38 punts, 1723 yards, 45.3 gyp, 41.9 nyp et 47.4% dans les 20 yards
adverses (7e)
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Ray Davis :
e Matchs joués : 17
o Kick Return : 31 retours (10e), 943 yards (7e), 30.4 ypr (8e) et 1 TD (top)

(C’était un peu tout ou rien en attaque a Buffalo donc Prater n’a pas botté beau-
coup de FGs. Wishnowsky a été adéquat et Davis a mis le feu sur les retours de
kick ; Shakir a eu plus de mal sur ceux de punt.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

2 TNFE | wvs. Detroit 9-8 Positif 0

4 - vs. | New England | 14-3 | DivChamp 0

BYE

13 - @ | New England | 14-3 | DivChamp 3

15 | STF | ws. Chicago 11-6 | DivChamp 0
16 | XMS | @ Denver 14-3 | DivChamp 1
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 10 4
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 8 9
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 152-136-1 (0.528) 8
Cumulé & domicile 69-67 (0.507) it
Cumulé a l’extérieur 83-69-1 (0.546) 8
Ecart domicile vs. extérieur -0.039 2%
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 31758 20
Total jours nets de repos entre les matchs +14 2

Retournez voir le début de calendrier 2025, mais mouillez-vous la nuque avant.
Le démarrage est BRUTAL avec une semaine courte dés le début, que des gros pour
les cing premiers matchs, une bye week qui arrive vite, et un repos quasi-inexistant
avec les Freres Pourpres a la reprise avant un autre enchainement délirant dont trois
déplacements gratinés ponctués par la revanche du Divisional Round. C’est un peu
tempéré par un total de jours de repos tres avantageux, mais les Bills vont en avoir

besoin.
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6.3 San Francisco 49ers (3¢ NFC West / 12-5 / 1-1)

Retour aux affaires (et & 'infirmerie)

Quand on a vu les blessures s’empiler de nouveau, c’était le meme de GTA “ah
shit, here we go again’... sauf qu’'un calendrier abordable, un intérim important et
le travail de Kyle Shanahan ont permis & San Francisco de garder la téte relati-
vement hors de 'eau. Cela a payé quand un autre passage a permis de gonfler le
bilan et de se qualifier en playoffs, permettant méme de créer une demi-surprise
chez les champions en titre en Wild Card. Le (fragile) chateau de cartes a fini par
s’écrouler comme prévu contre le futur champion (le match retour était une premiere
indication), mais c’est tout de méme un résultat remarquable vu les circonstances.
Maintenant il faudrait définitivement régler les soucis d’infirmerie pour espérer dé-
loger le rival de division.

A lire en s’éloignant de toute station électrique.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Eddie DeBartolo avait-il fait un pacte avec le diable ? Le propriétaire avait tou-
ché le jackpot avec le fantastique quadruplé de I'éere Joe Montana et la cinquieme
bague acquise avec Steve Young ; mais depuis, si les 49ers avaient traversé plusieurs
périodes de succes en début de chaque décennie du nouveau millénaire - une tres
courte avec Steve Mariucci, une avec Jim Harbaugh et une avec Kyle Shanahan -
elles s’étaient toutes refermées sans aucun titre supplémentaire, et méme trois échecs
en finale. Le fond de la casserole avait toujours fini par tomber, et il semblait qu’on
en soit de nouveau arrivé la.

John Lynch n’était pas naif : il avait bien vu que les blessures et le calendrier
devenu délirant ne suffisaient pas a expliquer la mauvaise saison de son équipe, et il
n’avait pas hésité a sortir le tromblon XXL afin de faire le tri dans ce qu’il devait
conserver et ce qu’il devait jeter. Premiere étape : s’assurer de garder Brock Purdy
avec une extension lucrative; il ne fallait jamais oublier le coup de bol monstrueux
d’étre tombé sur lui pour contrebalancer ce trade up catastrophique pour Trey Lance.
Ce qu’il faisait était déja incroyable, mais il ne pouvait réaliser des miracles si ¢a
tombait comme des mouches autour de lui, & commencer par ses cibles : entre Bran-
don Aiyuk qui continuait de se remettre de sa grave blessure au genou de 2024 et
Jauan Jennings qui trainait une blessure au mollet depuis un petit moment, cela ne
démarrait pas idéalement. En attendant, Deebo Samuel ayant été échangé, c’était
a Russell Gage et Ricky Persall de tenir la baraque derriere George Kittle ; c’était
aussi en partie pourquoi l’ex-Chief Skyy Moore et 1'ex-Jaguar Luke Farrell avaient
été signés.

Meéme son de cloche chez les coureurs : Christian McCaffrey devait rester va-
lide sur la saison entiére pour rappeler a quel point il était une menace, d’autant
plus que Jordan Mason avait été échangé a Minnesota; Brian Robinson Jr. avait
débarqué de la capitale pour apporter du soutien au sophomore Isaac Guerendo.
Le secteur n’avait pas manqué de volume pour autant I’année passée, mais c’était
toujours mieux quand R&R CMC' tenait le manche. La ligne offensive n’avait pas été
épargnée non plus : le genou du Guard sophomore Dominick Puni allait le maintenir
hors des terrains quelques temps, ce qui laissait un trou a combler. Aaron Banks
étant libéré, Ben Bartch prenait la suite aux cotés de Jake Brendel, alors que Trent
Williams et Colton McKivitz rempilaient sur les ailes; un ensemble qui avait du
talent mais qui devait passer moins de temps a l'infirmerie.

Le but principal de ’attaque serait de protéger bien mieux le cuir afin de ne
pas mettre autant de pression sur une défense qui était en partie responsable du
crash ; le General Manager I’avait bien compris. Malgré la présence de l'increvable
Linebacker Fred Warner, le front-7 avait été bien moins solide contre la course, d’ou
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les départs des Defensive Tackles Maliek Collins et Javon Hargrave ainsi que du
Linebacker Dre Greenlaw : Kalia Davis et Jordan Elliott allaient devoir monter le
curseur en remplacement ; les rookie deuxieme tour Alfred Collins et quatrieme tour
C.J. West avaient été choisis pour représenter le futur a l'intérieur de la premiere
muraille. Warner avait pour nouveau partenaire de jeu le junior Dee Winters qui,
lui aussi, devait en faire davantage au niveau intermédiaire.

Le pass-rush avait déja vu repartir un Leonard Floyd utile, mais la releve n’avait
pas trop tardé a avoir un nom : le premier tour Mykel Williams n’aurait pas le
temps de végéter sur le banc, méme si I’ex-Eagle Bryce Huff allait vouloir relancer
sa carriere; le rookie avait carte blanche pour faire du grabuge a 'opposé de Nick
Bosa avec Yetur Gross-Matos en second couteau pour redorer un peu le blason d’un
secteur qui avait pris du shrapnel la saison précédente. Par rebond, cela amenerait
un peu plus de sérénité a une arriere-garde qui n’avait pas manqué d’aplomb malgré
les circonstances, mais qui avait connu un exode massif avec le Cornerback Char-
varius Ward et le Safety Talanoa Hufanga en tétes de liste; le solide Deommodore
Lenoir faisait office de survivant vétéran dans la nouvelle unité. Le sophomore Re-
nardo Green avait été une belle surprise et reprenait du collier, le slot pouvait étre
occupé par le troisieme tour Upton Stout, le Safety Malik Mustapha avait déja pris
les mémes réflexes que Hufanga en mélant qualité et temps a l'infirmerie, Ji’Ayir
Brown était toujours la, 'ex-Giant Jason Pinnock était arrivé et le cinquieme tour
Marques Sigle pouvait voir du temps de jeu.

Le Kicker Jake Moody avait eu des difficultés a longue distance mais I’organisa-
tion lui faisait toujours confiance; a lui de la rendre. Le Punter Thomas Morstead
venait offrir un peu de stabilité au poste, alors qu’il fallait bien plus de consistance
sur retours et couvertures; c’était aussi la raison de la signature de Moore.

On ne pouvait pas taxer Lynch d’avoir attendu tres longtemps avant de tenter
de recharger son effectif (on ne pouvait pas vraiment parler de reconstruction). La
franchise semblait toujours engluée dans les blessures, ce qui rendait la lecture de sa
saison un peu nébuleuse : 'attaque pouvait-elle retrouver sa carburation ? La défense
allait-elle réussir a mettre son puzzle en place ? Autant de questions plein la téte des
49ers, et une conférence qui n’allait stirement pas attendre de les voir trouver les
réponses. Ce calendrier pouvait néanmoins aider les californiens a repartir de ’avant.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 Q@ Seattle W 17-13 1-0 | dwpo/W
2 @ New Orleans (0-1) W 26-21 2-0 co
3 VS. Arizona (2-0) W 16-15 3-0 do/W
4 VS. Jacksonville (2-1) L 21-26 3-1 Wpo
5 Q@ LA Rams (3-1) W | 26-23 (OT) | 4-1 | dwpo/TL
6 Q Tampa Bay (4-1) L 19-30 4-2 c
7 Vs. Atlanta (3-2) W 20-10 5-2 ¢
8 Q Houston (2-4) L 15-26 5-3 wp
9 Q NY Giants (2-6) W 34-24 6-3 c
10 | wvs. LA Rams (6-2) L 26-42 6-4 dwp
11 Q@ Arizona (3-6) W 41-22 7-4 d
12 | ws. Carolina (6-5) W 20-9 8-4 cp
13 Q Cleveland (3-8) W 26-8 9-4 -

14 BYE ‘
15 | ws. Tennessee (2-11) W 37-24 10-4 -

16 Q Indianapolis (8-6) W 48-27 11-4 -

17 | wvs. Chicago (11-4) W 42-38 12-4 CWDO

18 | ws. Seattle (13-3) L 3-13 12-5 dwp

PLAYOFFS
WC | @ | #3 Philadelphia (11-6) | W 23-19 - -
DR | @ #1 Seattle (14-3) L 6-41 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 12-5
Demi-saison 6-3 6-2
Quart-saison 4-1 | 2-2 | 3-1 | 3-1
Détail Bilans
Domicile 5-3
Extérieur 7-2
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 9-3
Equipes > .500 (w) 3-4
Equipes en playoffs (p) 4-4
Matchs & une possession (o) 5-1
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 2-0-0-1
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 120-169 (0.415, 32e)
Calendrier réel (2025) 144-145 (0.498, 17e)
Ecart entre les deux
Ecart & domicile
Ecart A extérieur 0.033 (19e¢)

Rappelons que 'année derniere, les 49ers avaient le calendrier le plus compliqué ;
ils n’ont pas eu le plus facile contrairement a ce qui était prévu avec leur propre
division, une AFC South plus relevée, Carolina ou Chicago au programme, mais il
reste autour de la moyenne. Les bilans contre les meilleurs, la bonne réussite dans
les matchs serrés et le rebond en derniere période racontent le parcours en playoffs :
1-1 avec une victoire a une possession acquise en quatriéme quart-temps puis un ro-
toplaf. Ce qui rappelle aussi que le club n’a jamais gagné une fois a -8 dans un match.
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Stat 49ers | Rang | Adversaire | Rang
25.7 10 21.8 18
Points Par Match
+2.8 9 -3.8 6
49 9 44 20
Total TDs
+7 10 -6 7
351.4 7 340.2 20
Yards Par Match
-24.9 18 +22.8 24
22.3 & 20.2 23
First Downs Par Match
+1.6 +1.3 22
49.765 1 40.104 19
Conversion 3e Tentative %
+7.125 | 4 -2.952 8
43.529 1 31.928 17
Voyages en Red Zone %
+6.386 7 -4.027 6
65.151 5 53.846 12
TD Par Voyage en Red Zone %
+8.008 7 -14.575 2
55 15 50 8
Big Plays (20+)
1.249 15 1.425 10
Ratio Passe/Course
+0.004 18 +0.263 3
22 20 16 23
Turnovers
-5 13 -1 18
4.9 2 6.3 17
Pénalités Par Match
-1.6 2 +1.7 3
30:38 9
Temps de Possession Par Match
+0:09 15

Général
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Extra Stat 49ers | Rang | Adversaire | Rang
52 6 24 &

+16 10 +1 12

Points Sur Premier Drive

Efficacité aura été le maitre mot des 49ers cette saison, surtout en redzone : les
yards sont allés dans le mauvais sens mais les points sont allés dans le bon sens, ce
qui est le plus important au final. ’attaque a mieux protégé le cuir mais la défense
n’a pas réussi a en voler davantage, d’ou un turnover differential toujours négatif.
’Extra Stat montre que la franchise a su se placer de suite dans les meilleures
conditions avec notamment 7 TDs, et a part une faiblesse défensive en deuxieme
quart-temps (7.1 points - 17e), elle est parvenue a rester en avance. La perte (tem-
poraire) de quelques titulaires en attaque a eu un impact sur 'explosivité : quand
on couple avec le manque de ballons volés, cela rend la production offensive - et la
capacité a arriver en redzone - d’autant plus remarquable.
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Stat 49ers | Rang
69.338 3
Complétion %
+3.860 6
244.5 5
Yards a la Passe Par Match
-4.6 15
7.5 9
Yards Par Passe Tentée
0.8 2/
10.4 15

Yards Par Complétion

33 4
TDs a la Passe
+10 3
NI 16 | 27|
0 17
98.8 6
QB Rating
+5.7 9
5 3
Matchs a 300 Yards
-1 17

Brock Purdy :
e Matchs joués : 9
e Passe : 69.4% (3e), 2167 yards, 7.6 ypa (9e), 11.0 ypc, 20 TDs, 10 INTs et 11
sacks (6e)
e QB Rating : 100.5 (8e)
e Fumbles Off. : 3 commis, 2 perdus

Mac Jones :
e Matchs joués : 11
e Passe : 69.6% (2e), 2151 yards, 7.4 ypa, 10.7 ypc, 13 TDs, 6 INTs et 16 sacks
(10e)
e OB Rating : 97.4
e Fumbles Off. : 4 commis, 2 perdus
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De T'utilité d’avoir un Quarterback remplagant potable : Jones a parfaitement su
tenir la baraque quand Purdy était blessé, et il n’est pas dit que ce dernier aurait fait
mieux dans le milieu du calendrier vu 1) les adversaires et 2) la défense; regardez
ce qu’il s’est passé dans les deux derniers duels contre Seattle. "Brac Purones” a fait
une excellente saison et n’a mis genou a terre que contre les meilleurs avec des styles
différents : Purdy a comme toujours tenu le cuir (trop) longtemps pour essayer de
trouver la solution (3.17 secondes avant lancer - 3e - et 6.7 air yards par complétion
- 8e) alors que Jones n’a pas pris autant de risque et viser plus court (2.71 secondes
et 5.6 air yards).
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Stat 49ers | Rang
185 17
Pressions Autorisées
+3 16
32.230 18
Pressions Autorisées %

-1.916 12
27 5

Sacks Autorisés
-9 9
4493 | 4

Sack Autorisé %
-1.834 6
14.595 5

Sack Autorisé Par Pression %

-5.185 8

Colton McKivitz :
e Matchs joués : 17
e Protection : 665 snaps, 32 pressions dont 3 sacks, 8 hits et 21 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 30 yards

Dominick Puni :
e Matchs joués : 17
e Protection : 664 snaps, 30 pressions dont 1 sack, 1 hit et 28 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 30 yards

Trent Williams :
e Matchs joués : 16
e Protection : 593 snaps, 32 pressions dont 4 sacks, 8 hits et 20 hurries
o Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 35 yards

Jake Brendel :
e Matchs joués : 15
e Protection : 577 snaps, 23 pressions dont 4 hits et 19 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 26 yards
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Connor Colby :
e Matchs joués : 9
e Protection : 281 snaps, 20 pressions dont 3 sacks, 6 hits et 11 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Spencer Burford :
e Matchs joués : 9
e Protection : 266 snaps, 21 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 17 hurries
e Pénalités : Aucune

Le poste de Right Guard a connu une hécatombe avec Ben Bartch et Burford
perdant des pans de saison entiers, poussant Colby sur le terrain; le résultat a été
un gloubi-boulga pas toujours trés probant, ce qui peut se comprendre. Brendel (au
Centre) et le vénérable Williams (& gauche) ont également raté des snaps : Matt Hen-
nessy a été fiable comme remplacant du premier, Austin Pleasants un peu moins.
McKivitz et Puni ont tenu le fort avec une belle progression du premier et la confir-
mation de la solidité du deuxieme.
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Course

Stat 49ers | Rang
106.9 2/
Yards Par Match
203 | 2

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Christian McCaffrey :
e Matchs joués : 17
e Course : 311 courses (2e), 1202 yards (8e), 3.9 ypc, 10 TDs (9e), 3 big plays
et 10 BTKs
e Fumbles Off. : 2 commis
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Si lattaque a pu survivre aux absences, c’est aussi parce que son meilleur play-
maker ne 'a pas été (absent) : on n’avait pas besoin de la confirmation, mais avoir
RE&R CMC toute 'année aide drolement. Certes, la moyenne prouve que rien n’a
été facile pour lui, mais il a été gavé de ballons et a répondu présent sur chacun, en
le protégeant particulierement bien. Et si cela ne vous suffit pas comme preuve de
son importance...




Section 6.3 : San Francisco 49ers (3e NFC West / 12-5 / 1-1) 699

Stat 49ers | Rang
244.5 5
Yards a la Passe Par Match

-4.6 15

YA % a4z | 29
-0.522 13
51 12

Big Plays a la Passe (20+) !
12.814 19

Big Plays Par Complétion %
-5.811 32
24 8
Plaquages Cassés Sur Réception
+1 10
i . i 16.6 14
Réceptions Entre Plaquages Cassés
+1.4 18
19 8
Drops

-5 14
5 12

Matchs a 100 Yards en Réception !

Christian McCaffrey :
e Matchs joués : 17
e Réception : 102 réceptions (6e), 924 yards, 9.1 ypc, 7 TDs, 7 big plays et 11
BTKs (top)
e Avancé : 79.1%, 7 drops, 104.9 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis
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Jauan Jennings :
e Matchs joués : 15
e Réception : 55 réceptions, 643 yards, 11.7 ypc, 9 TDs (8e), 9 big plays et 4
BTKs
e Avancé : 61.1%, 3 drops, 83.7 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

George Kittle :
e Matchs joués : 11
e Réception : 57 réceptions, 628 yards, 11.0 ypc, 7 TDs, 9 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 82.6%, 1 drop, 138.4 de Target Rating (3e)

Kendrick Bourne :
e Matchs joués : 16
e Réception : 37 réceptions, 551 yards, 14.9 ypc, 5 big plays et 1 BTK
e Avancé : 69.8%, 6 drops, 87.9 de Target Rating

Ricky Pearsall :
e Matchs joués : 9
e Réception : 36 réceptions, 528 yards, 14.7 ypc et 9 big plays
e Avancé : 67.9%, 1 drop, 68.7 de Target Rating

... cela devrait finir de vous convaincre. Il a évidemment vu bien plus de ciblages
avec Mac Jones en Quarterback et il a presque été meilleur receveur que coureur : il
poste une saison énorme a 413 touches (top) soit 47% de l'attaque (top) pour 2126
yards (2e) soit 34.7% (2e), 125.1 yards par match (2e), 4.8 yards par occasion, 17
TDs (3e) et 120 first downs (top) ; on vous rajoute top team avec 10 big plays juste
pour faire le compte. Cela a forcément empiété un peu sur les ciblages de Jennings
qui a été un poil moins efficace mais qui a été précieux - au point qu’il y a eu 7 INTs
dans sa direction, preuve qu’il a méme parfois été un peu trop recherché; regardez
les matchs joués par Kittle ou Pearsall et vous comprendrez pourquoi. Bourne a été
sympathique sans plus, et mention au Tight End Jake Tonges qui est sorti de sa
boite quand Kittle était blessé (5 TDs).
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Défense (contre la course)

Stops Tck %

Stat 49ers | Rang
107.8 11
Yards Par Match
-16.8 10
4.3 20
Yards Par Course
0.1 1
13 8
TDs
-11 1
10 16
Big Plays (20+)
-1 16
2.358 19
Big Plays Par Course %
Plaquages a Perte %

6.335 8
Plaquages Manqués %

-2.177 2
10 4

Fumbles Récupérés
+4 5
2 7

Matchs a 100 Yards
3 4

Dee Winters :
e Matchs joués : 17

e Plaquages : 101, avec 67 solo et 13 manqués

e Stops : 43 dont 20 contre la course

e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 30 yards
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Tatum Bethune :

Matchs joués : 14

e Plaquages : 94, avec 39 solo et 5 manqués
e Stops : 19 dont 11 contre la course

e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 50 yards

Upton Stout :

Matchs joués : 16

Plaquages : 82, avec 43 solo et 5 manqués
Stops : 26 dont 6 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 37 yards

Malik Mustapha :
e Matchs joués : 12
e Plaquages : 76, avec 44 solo et 9 manqués
e Stops : 18 dont 14 contre la course
e Pénalités : Aucune

Ji’Ayir Brown :

Matchs joués : 17

Plaquages : 76, avec 44 solo et 5 manqués
Stops : 15 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Deommodore Lenoir :

Matchs joués : 17

Plaquages : 61, avec 39 solo et 7 manqués

Stops : 15 dont 5 contre la course

Pénalités : 10 total, 10 acceptées (6e pire), 87 yards

Renardo Green :

Matchs joués : 14

Plaquages : 60, avec 36 solo et 3 manqués
Stops : 10 dont 4 contre la course
Pénalités : 6 total, 3 acceptées, 55 yards

Marques Sigle :

Matchs joués : 15

Plaquages : 52, avec 28 solo et 4 manqués
Stops : 14 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards
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Fred Warner :

Matchs joués : 6

Plaquages : 51, avec 28 solo et 2 manqués
Stops : 16 dont 9 contre la course
Fumbles Déf. : 2 forcés, 1 récupéré
Pénalités : Aucune

Les stats contre la course sont plutot flatteuses dans la premiere partie, beaucoup
moins quand on arrive au milieu : le front-7 a rapidement perdu Fred Warner, et
les "jeunots” se sont retrouvés a devoir rattraper le coup entre le junior Winters et
le sophomore Bethune. Ils ont fait ce qu’ils ont pu et il est plutot difficile de leur en
vouloir quand les Defensive Linemen ne leur ont fait aucun cadeau : entre Jordan
Elliott, Kalia Davis ou le 2¢ TR Alfred Collins - pour ne citer que ceux a 300+
snaps sinon on peut rajouter le quatrieme tour CJ West - personne n’a su sortir du
lot. Il va falloir trouver des ressources pour s’améliorer sur la premiere ligne dans le
secteur... et pas que celui-la d’ailleurs.
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Pass-rush

Stat 49ers | Rang

Pressions

Pressions %

Sacks

Sack %

Sack Par Pression %

Blitz %

+0.941 | 14

Bryce Hulff :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 346 snaps, 44 pressions dont 4 sacks, 11 hits et 29 hurries
e Pénalités : Aucune

Sam Okuayinonu :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 323 snaps, 28 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 21 hurries
e Pénalités : Aucune

Keion White :
e Matchs joués : 9
e Pass-Rush : 287 snaps, 22.5 pressions dont 1.5 sacks, 4 hits et 17 hurries
e Pénalités : Aucune

Alfred Collins :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 279 snaps, 14 pressions dont 1 sack, 4 hits et 9 hurries
e Pénalités : Aucune
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Kalia Davis :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 247 snaps, 8.5 pressions dont 0.5 sack, 1 hit et 7 hurries
e Pénalités : Aucune

Jordan Elliott :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 229 snaps et 15 pressions dont 1 hit et 14 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 11 yards

Mykel Williams :
e Matchs joués : 9
e Pass-Rush : 224 snaps, 19 pressions dont 1 sack, 2 hits et 16 hurries
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 9 yards

Dans la série "perdre le leader n’a pas arrangé les choses”, Nick Bosa est parti
apres trois matchs et a créé un trou noir : c’est le souci quand vous ne vous reposez
que sur un nombre limité de contributeurs (9 en 2024, 11 cette année). Si on ajoute
que Yetur Gross-Matos et le premier tour Williams ont également planté la tente
dans l'infirmerie en cours d’année, vous vous retrouvez avec Huff et Clelin Ferrell
comme plus faibles tops team en sacks. Le rookie a quand méme eu le temps de mon-
trer des choses encourageantes pour la suite, mais il doit profiter d’une intersaison

sans rééducation et rester sur le terrain.
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Couverture

Stat 49ers | Rang

Yards a la Passe Par Match

Yards Par Passe Tentée

9.9 15

Yards Par Complétion
+0.2 20
29 21

TDs a la Passe

INTSs

Cover Rating

10.050 2
Big Plays Par Complétion %

-1.784 7

Matchs a 300 Yards

Dee Winters :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 87 ciblages, 77%, 439 yards, 5.0 ypa, 6.6 ypc (4e), 2 TDs, 1
pick-6 et 5 PDs
e Cover Rating : 90.2
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 30 yards

Renardo Green :

Matchs joués : 14

Couverture : 69 ciblages, 55.1%, 450 yards, 6.5 ypa, 11.8 ypc, 1 TD et 10 PDs
Cover Rating : 80.0

Pénalités : 6 total, 3 acceptées, 55 yards
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Upton Stout :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 69 ciblages, 69.6%, 531 yards, 7.7 ypa, 11.1 ypc et 5 PDs
e Cover Rating : 92.1
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 37 yards

Deommodore Lenoir :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 63 ciblages, 61.9%, 357 yards, 5.7 ypa, 9.2 ypc, 5 TDs, 2 INTs
et 5 PDs
e Cover Rating : 90.5
e Pénalités : 10 total, 10 acceptées (6e pire), 87 yards

Quand on vous dit que Winters a fait tout ce qu’il a pu, il a méme fini fop team en
ciblages et il n’a pas a rougir. Sans surprise avec un pass-rush anémique, les arrieres
ont trinqué, et pourtant ils ne s’en sont pas si mal sortis : Lenoir, Green et Stout
ont plutdt bien répondu au challenge, le premier ayant remarquablement limité ses
moyennes. Quand on descend dans les ciblages en-dessous du seuil et qu’on regarde
chez les Safeties, c’est 1a que les choses se gatent : Ji’Ayir Brown a été laxiste (4
TDs, 2 INTs, 102.4 de Cover Rating) tout comme Mustapha (10.0 ypa, 15.0 ypc, 3
TDs, 1 INT, 116.9 de Cover Rating), Jason Pinnock (79.2%, 4 TDs, 138.0 de Cover
Rating) ou le cinquieme tour Sigle (83.3%, 3 TDs, 149.6 de Cover Rating).




708

Chapitre 6 : Perdants du Divisional Round

Equipes spéciales

Stat 49ers | Rang | Adversaire | Rang
91.667 7 66.667 1
Field Goal %
+14.923 3 -27.083 1
97.368 20
XP %
+1.914 23
39.9 7
Yards Net Par Punt
-4.2 1
39.286 15
Punt Dans les 20 %

-3.087 15
25.5 11

Yards Par Retour de Kick
-1.3 14 -3.1 11
o

TDs Sur Retour de Kick
0 5l -1 2

Yards Par Retour de Punt
+2.4 9 -0.9 9
1 21

TDs Sur Retour de Punt
0 9 +1 22

1 16
Blocks
-1 20

Eddy Pineiro :
e Kicking : 28 (10e)/29 FGs soit 96.6% (2e¢), 34/38 XPs soit 89.5%

Thomas Morstead :
e Punting : 44 punts, 1919 yards, 43.6 gyp, 36.8 nyp et 50% dans les 20 yards
adverses (3e)
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Skyy Moore :
e Kick Return : 33 retours (7e), 907 yards (8e) et 27.5 ypr
e Punt Return : 25 retours (8e), 291 yards (9e), 11.6 ypr

Meéme Pineiro a fait un tour chez le docteur, et il a eu quelques ratés sur XPs
(qui ne sont pas tous de son fait, regardez les blocks autorisés). Morstead a eu une
précision redoutable mais une couverture affreuse, et Moore a été plutot efficace sur
les retours méme s’il n’a pas marqué. Le fait d’avoir vu les adversaires réussir le
moins de FGs est sympathique, mais vu le petit nombre de blocks, c’est plus une
coincidence.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

4 - vS. Denver 14-3 | DivChamp 0
5 - @ Seattle 14-3 Champ 0

11 - VS. Minnesota 9-8 Positif 0

12 - VS. Seattle 14-3 Champ -7
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 8 1/
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 143-145-1 (0.497) | 18
Cumulé & domicile 78-75 (0.510) 14
Cumulé a l’extérieur 65-70-1 (0.482) 22
Ecart domicile vs. extérieur 0.028 11
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 61324 ‘ 32 ‘
Total jours nets de repos entre les matchs 0

Il faut vraiment avoir un reste de calendrier en guimauve pour ne pas étre au-
dessus de la moyenne en jouant dans la NFC West, merci 'AFC West et la NFC
East ! Plus sérieusement, Kansas City pourrait se réveiller, ce qui rendrait cette fin
de parcours bien corsée, mais on a quand méme 'impression qu’il y a de quoi accu-
muler des victoires si la station électrique veut bien arréter de blesser les joueurs. Le
double duel contre Seattle ne sera pas un cadeau, ’aller apres Denver et le retour
alors que les Hawks sortiront de bye week. Pour le kilométrage : 1) prenez une équipe
de la cote ouest, 2) envoyez-la en Australie, 3) 77 ?, 4) profit.
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6.4 Houston Texans (2e AFC South / 12-5 / 1-1)

Parole a la défense

D’un co6té, c’est une saison réussie : les Texans ont égalé leur record de victoires
sur une saison malgré un tres mauvais démarrage qui aurait pu leur cotiter plus que
la division sans ce gros finish (le probleme étant évidemment que Jacksonville a fait
le méme) et la défense est devenue un monstre & 'image de son Head Coach. De
I’autre coté, dans une année ou Kansas City et Baltimore ne sont méme pas arrivés
en playoffs, une équipe comme Houston qui aurait pu en profiter est encore tombée
en Divisional Round (pour la septieme fois de son histoire en neuf participations)
a cause des mémes maux offensifs qu’en saison réguliere, ce qui commence a faire
tourner de sérieuses questions sur celui qui était considéré comme le franchise Quar-
terback incontestable. Ft ce méme s’il est loin d’étre le seul fautif.

A lire en restant circonspect.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

L’AFC South toute entiere était une division ou on avait du mal a savoir qui
tenait la route; si Houston avait pris les commandes avec deux titres de division,
fallait-il rappeler que le total de victoires cumulées entre 2023 et 2024 (20) était
presque le double de celui entre 2020 et 2022 (11). Le succes des Texans était donc
encore récent, mais au moins il était présent : le souci était que les victoires en Wild
Card Round avaient été suivies de défaites en Divisional Round ; I’équipe n’était pas
encore conviée au bal des poids lourds de la conférence ou Kansas City, Buffalo et
Baltimore s’envoyaient des bourre-pifs & longueur de temps.

Nick Caserio avait donc rouvert son NFL. Manager et avait encore multiplié les
tractations pour tenter de faire passer ce palier a son équipe. Cela pouvait sonner
comme une critique, mais on ne pouvait pas le lui reprocher au niveau de la ligne
offensive qui continuait d’étre un vrai probleme : la machine a laver avait été ac-
tionnée en mode "grand nettoyage” avec les départs des faux frangins Kendrick &
Kenyon Green, Shaq Mason et surtout Laremy Tunsil via un échange a Washington ;
il y avait des décisions logiques et d’autres qui allaient demander d’étre surveillées.
Le sympathique Centre Jarrett Patterson et le solide Right Tackle Tytus Howard
étaient les gardiens du temple dans lequel avaient pénétré I’ex-Seahawk Guard Laken
Tomlinson, les ex-Vikings Guard Ed Ingram et Left Tackle Cam Robinson ainsi que
le deuxieme tour Right Tackle Aireontae Ersery que 1’on appellerait "Bob” pour ne
pas écorcher son prénom en l’écrivant. Blake Fisher et Juice Scruggs retrouvaient
leur place de subalternes, et il allait sans dire que ce puzzle devrait étre jugé sur piece.

Le Stroudel espérait que tout cela tiendrait la route, et que ses receveurs parvien-
draient a rester sur le terrain : il avait dii composer une partie de I’année précédente
sans Nico Collins, Stefon Diggs et ne parlons pas du malchanceux Tank Dell. Diggs
étant déja sous d’autres cieux et Dell ratant une bonne partie de 'exercice (voire la
totalité), 'organisation n’avait pas hésité a remplir a ras-bord la besace de son Quar-
terback : non seulement 'ex-Jaguar Christian Kirk était-il arrivé, mais le deuxieme
tour Jayden Higgins et le troisieme tour Jaylin Noel avaient été sélectionnés. En
rajoutant le Tight End Dalton Schultz a la liste, C.J. Stroud avait matiere a re-
prendre sa marche en avant... si la protection tenait... et si I’alchimie se faisait avec
les nouveaux. Pour mettre encore un peu plus de flou, le coureur Joe Mixon trainait
une blessure au pied qui allait lui faire rater le début de saison réguliere, ce qui était
dommageable tant il avait été précieux ; Nick Chubb était venu avec la ferme volonté
de rebondir aux cotés de Dameon Pierce.

La défense de DeMeco Ryans avait fait une saison de bonne facture dans 1’en-
semble : elle avait surtout pris des éclats sur big plays (les plaquages manqués avaient
fait tres mal) et avait trop souvent plié en redzone. C’était pourquoi il n’y avait pas
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eu des montagnes de changements dans le front-7 : 'ex-Bengal Sheldon Rankins in-
tégrait le coeur de la ligne défensive aux cotés de Folorunso Fatukasi, Mario Edwards
et Tim Settle pour solidifier un peu le secteur. Sur les ailes, I'acquisition de Danielle
Hunter avait été une réussite - quelle surprise - et avait permis de former un duo
ravageur avec Will Anderson Jr. ; I’ex-Bear Darrell Taylor avait été ajouté aux cotés
d’un Derek Barnett toujours la pour apporter sa contribution et d’un Denico Autry
plus pres de la fin que du début.

Au niveau des Linebackers, Christian Harris s’était peut-étre fait piquer la place
pour de bon par Henry To’oTo’o, et ’ex-Colt E.J. Speed était resté dans la division
pour venir aider ; tout ce petit monde venait assister Azeez Al-Shaair qui avait jus-
tifié son ajout en Free Agency. Cependant, la vraie découverte de 2024 avait été en
couverture ol le mouvement jeune était en passe d’étre réussi : Derek Stingley Jr.
avait été fantastique, les sophomores Kamari Lassiter et Calen Bullock avaient relevé
le défi a pleines mains, Jalen Pitre n’était parti nulle part, et histoire de continuer
la série, voila le troisieme tour Jaylin Smith. La retraite de Ronald Darby, qui avait
signé peu avant, ne devait pas peser trop lourd, d’autant plus que ’ex-Eagle C.J.
Gardner-Johnson avait aussi posé les valises a H-Town. L’arriere-garde devait juste
limiter les gros gains car la qualité était évidente.

Le Kicker Ka’imi Fairbairn et le Punter Tommy Townsend remettaient une piece
dans la machine avec juste raison mais avec un nouveau Long Snapper, Austin Brink-
man. Les retours et couvertures étaient adéquats mais manquaient un peu de peps;
I’ex-Dolphin Braxton Berrios allait tenter d’en donner sur les punts.

Tant que le reste de 'AFC South ne démontrait pas un peu plus de consistance,
Houston était encore favori a sa propre succession; cela pouvait toujours changer
sans prévenir, mais on ne pouvait pas en vouloir a la franchise de regarder plus
devant que derriere. On sentait qu’il y avait une base intéressante, mais les ques-
tions étaient bien réelles : la ligne allait-elle enfin tenir 7 Stroud allait-il trouver les
clés pour rebondir apres sa saison sophomore moins réussie ? La défense pouvait-elle
rater moins de plaquages? Les fans voudraient bien que les Texans fassent mieux
qu’en 2023 et 2024, mais c’était assez difficile a voir.
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La saison

Wk | Loc Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails
1 @ LA Rams L 9-14 0-1 WpO
2 VS. Tampa Bay (1-0) L | 19-20 | 0-2 0
3 Q Jacksonville (1-1) L | 10-17 | 0-3 dwpo
4 Vs Tennessee (0-3) W | 26-0 1-3 d
5 Q Baltimore (1-3) W | 44-10 | 2-3 ¢

7 Q Seattle (4-2) L | 1927 | 24 Wpo
8 VS. San Francisco (5-2) W | 26-15 | 34 wp
9 VS. Denver (6-2) L | 1518 | 3-5 | cwpo/L
10 | ws. Jacksonville (5-3) W | 36-29 | 4-5 | dwpo/W
11 Q@ Tennessee (1-8) W | 16-13 | 5-5 do
12 | ws. Buffalo (7-3) W | 23-19| 65 CWPO
13 Q Indianapolis (8-3) W | 20-16 | 75 do/W
14 Q@ Kansas City (6-6) W | 20-10 | 85 c/W
15 | ws. Arizona (3-10) W | 40-20 | 9-5 -
16 | wvs. Las Vegas (2-12) W | 23-21 | 10-5 co
17 Q@ LA Chargers (11-4) W | 20-16 | 11-5 CWDO
18 | wvs. Indianapolis (8-8) W | 38-30 | 12-5 do/W
PLAYOFFS

=
w
@
(=)
1
1

wWC | @ #4 Pittsburgh (10-7)
DR | @ | #2 New England (14-3) | L | 16-28 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 12-5
Demi-saison 4-5 8-0

Quart-saison

Détail Bilans
Domicile 7-2
Extérieur 5-3
Division (d) 5-1
Conférence (d+c) 10-2
Equipes > .500 (w) 4-4
Equipes en playoffs (p) 4-4
Matchs & une possession (o) 7-5
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 4-1-0-0
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024)

139-150 (0.481, 18e)

Calendrier réel (2025)

151-138 (0.522, 9¢)

Ecart entre les deux 0.041 (24e)
Ecart & domicile 0.066 (22¢)
Ecart & extérieur 0.014 (13e)

Houston a trop tergiversé au début pour accrocher la division méme avec la
chute d’Indy, et méme si le retour contre Jacksonville a été le catalyseur de la par-
faite deuxieme moitié de saison, il a fallu se contenter d’une Wild Card a ’extérieur.
La maestria défensive a bien mieux contrebalancé les soucis offensifs, ce qui se voit
dans les bilans contre les meilleurs (1-5 pour les deux en 2024), dans les matchs
serrés (identique a 2024) et en derniere période (largement plus positif - il était de
1-3-0-0). Malgré un calendrier un peu plus compliqué que prévu et que le précédent
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a cause des suspects usuels (Jacksonville, Denver et la NFC West équilibrant avec
Kansas City, Baltimore ou Arizona), il y a eu un peu plus de maitrise avec +11.1
points d’écart dans les victoires (15e) et -4.8 points d’écart dans les défaites (3e) ; la
seule défaite a plus d’une possession est tombée au pire moment.
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Général

Stat Texans | Rang | Adversaire | Rang
23.8 13 174 2
Points Par Match
+1.9 10 45 4
38 21 35 6
Total TDs
0 13 -7 6
327.0 18 277.2 1
Yards Par Match
+7.3 12 -37.8 11
19.0 20 16.2 1
First Downs Par Match
+0.9 10 -2.2 7
37.229 23 36.199 6
Conversion 3e Tentative %
-0.433 18 +0.290 20
31.937 15 27.027 5
Voyages en Red Zone %
+0.849 14 +1.120 20
TD Par Voyage en Red Zone %
-2.827 21 -6.818 7
53 21 55 15
Big Plays (20+)
4 13 6 12
1.291 17 1.463 8
Ratio Passe/Course
-0.147 12 +0.114 12
12 2 29 3
Turnovers
-7 3 0 16
6.9 22 6.5 12
Pénalités Par Match
-0.1 16 +0.3 13
31:48 /4
Temps de Possession Par Match
+0:54 10
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Extra Stat Texans | Rang | Adversaire | Rang
8.1 5 3.5 Z
+3.2 1 -3.0 4

Points 4e QT Par Match

Le petit manque de solidité en redzone et les big plays ont empéché la défense de
mettre du jaune partout (ainsi que ce taux assez fou de 34.4% de 3e & 10+ yards
autorisées), mais elle a été formidable, tenant parfois I’équipe a bout de bras : pour
preuve, c’est parce qu’elle a scoré +2 TDs avec 5 (top) que le total de TDs marqués
est stable; ce dernier, couplé au petit boost des points marqués, vous indique déja
qui sera également chaudement remercié vers la fin. L’Extra Stat ne surprendra per-
sonne vu ce qu’on a dit sur les bilans ci-dessus (ni le fait que la différence de points
était de -1.6 en 2024), mais il est intéressant de noter que cela est venu apres une
troisieme période catastrophique (-2.4 points de différence - 26e). L’attaque a moins
bien démarré (40 points sur premier drive - 17e), moins capitalisé sur les ballons
volés que la défense n’a pas directement remontés (2.3 points consécutifs - 24e) et
la redzone a été tres compliquée.
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Stat Texans | Rang
62.543 22
Complétion %

-0.089 11

218.1 1/

Yards a la Passe Par Match

+10.7 11

6.8 19

Yards Par Passe Tentée
-0.1 15
10.2 17
Yards Par Complétion

+0.3 11

24 19

TDs a la Passe
+4 11
9 9
INTSs
-3 8
. 89.8 18
QB Rating
+3.7 12
1 20
Matchs a 300 Yards

-1 17

C.J. Stroud :
Matchs joués : 14

Passe : 64.5%, 3041 yards, 7.2 ypa, 11.1 ypc, 19 TDs, 8 INTs et 23 sacks
QB Rating : 92.9
Fumbles Off. : 2 commis

Davis Mills :
e Matchs joués : 6

e Passe : 57.2%, 915 yards, 5.8 ypa, 10.1 ypc, 5 TDs, 1 INT et 8 sacks
e (OB Rating : 81.6
e Fumbles Off. : 1 commis
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Tout ce dont les gens vont parler, c’est 'implosion en premiere mi-temps du Di-
visional Round ou le Stroudel s’est retrouvé a lancer la moitié de son total d’INTs
de la saison réguliere. Les stats principales sont un peu meilleures (ramenées a une
saison complete vu qu’il a raté des matchs sur commotion en 2025), mais ce n’est
toujours pas revenu au niveau de sa saison rookie. Le fait que ’équipe n’ait pas
encore discuté prolongation est assez révélateur de sa situation actuelle (et nous
parlons évidemment d’une prolongation sur le long terme, pas de ’option de 5e an-
née). Mills a tenté de tenir le fort en son absence et s’il est loin d’étre le plus explosif
des lanceurs, au moins il a protégé le cuir.
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Stat Texans | Rang
175 1/
Pressions Autorisées
=37 7
30.069 7
Pressions Autorisées %

-7.124 )
31 9

Sacks Autorisés
-23 3
5.057 8

Sack Autorisé %
-3.597 3
17.714 9

Sack Autorisé Par Pression %

-7.758 4

Aireontae Ersery :
e Matchs joués : 16
e Protection : 664 snaps, 44 pressions dont 8 sacks, 11 hits (pire) et 25 hurries
e Pénalités : 11 total, 8 acceptées, 66 yards

Jake Andrews :
e Matchs joués : 16
e Protection : 656 snaps, 14 pressions dont 1 sack, 3 hits et 10 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 35 yards

Tytus Howard :
e Matchs joués : 16
e Protection : 609 snaps, 21 pressions dont 1 hit et 20 hurries
o Pénalités : 8 total, 5 acceptées, 45 yards

Ed Ingram :
e Matchs joués : 14
e Protection : 546 snaps, 24 pressions dont 4 sacks, 4 hits et 16 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards
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Trent Brown :
e Matchs joués : 7
e Protection : 288 snaps, 11 pressions dont 1 sack, 3 hits et 7 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 35 yards

Juice Scruggs :
e Matchs joués : 10
e Protection : 218 snaps, 11 pressions (9e) dont 2 hits et 9 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Jarrett Patterson :
e Matchs joués : 7
e Protection : 206 snaps, 11 pressions dont 11 hurries
e Pénalités : Aucune

La mobilité du Stroudel aide, mais cela aurait pu étre largement pire vu les cir-
constances : entre le carrousel de Left Guard avec Scruggs ou Laken Tomlinson qui
n’a pas marché (menant & la libération de ce dernier), Howard qui a été réinstallé
au poste, Brown qui est venu prendre sa place en Right Tackle, Cam Robinson qui
a signé pour jouer trois matchs en Left Tackle avant de repartir, remplacé par le
deuxieme tour "Bob” Ersery avec des stats qui piquent les yeux, c¢’était baroque.
Néanmoins, on a vu les progres une fois le lineup installé - le rookie en téte - et cela
s’est un peu mieux passé. Andrews au milieu et Ingram en Right Guard ont apporté,
tout comme le junior Blake Fisher quand on a fait appel a lui.
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Course

Stat Texans | Rang
108.9 22
Yards Par Match
-3.4 19

Yards Par Course

TDs

Big Plays (20+)

Big Plays Par Course %

Plaquages Cassés

20.7 24
Courses Entre Plaquages Cassés

Matchs a 100 Yards

Woody Marks :
e Matchs joués : 16

e Course : 196 courses, 703 yards, 3.6 ypc, 2 TDs, 2 big plays et 6 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis

Nick Chubb :
e Matchs joués : 15
e Course : 122 courses, 506 yards, 4.1 ypc, 3 TDs, 3 big plays et 5 BTKs

Sans Joe Mixon qui a connu une saison blanche et avec un Dameon Pierce fan-
tomatique puis libéré, les Texans n’ont jamais trouvé le rythme au sol et le secteur
s’est écroulé. Chubb post-blessure au genou et le quatrieme tour Marks n’ont vrai-
ment pas démérité, mais il a été difficile de trouver les breches, voire méme de ne
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pas faire deux pas sans avoir deux défenseurs sur le paletot. Par rebond il ne fallait
pas s’imaginer que Stroud allait s’améliorer sans jeu au sol potable.
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Stat Texans | Rang
218.1 14
Yards a la Passe Par Match
+10.7 11
YA % aaom2 | o
-5.649 22
45 16
Big Plays a la Passe (20+)

42 12

12.363 21

Big Plays Par Complétion %

+0.318 15

17 23

Plaquages Cassés Sur Réception
0 13
Réceptions Entre Plaquages Cassés -

+0.4 16

19 8

Drops
-8 7
3 18
Matchs a 100 Yards en Réception

-2 18

Nico Collins :
e Matchs joués : 15
e Réception : 71 réceptions, 1117 yards (9e), 15.7 ypc (8e), 6 TDs, 18 big plays
(8e) et 4 BTKs
e Avancé : 59.2%, 1 drop, 103.4 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Dalton Schultz :

Matchs joués : 17

Réception : 82 réceptions, 777 yards, 9.5 ypc, 3 TDs, 5 big plays et 3 BTKs
Avancé : 77.4%, 2 drops, 106.5 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis
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Jayden Higgins :
e Matchs joués : 17
e Réception : 41 réceptions, 525 yards, 12.8 ypc, 6 TDs, 5 big plays et 1 BTK
e Avancé : 60.3%, 3 drops, 101.7 de Target Rating

Xavier Hutchinson :
e Matchs joués : 17
e Réception : 35 réceptions, 428 yards, 12.2 ypc, 3 TDs, 7 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 61.4%, 2 drops, 94.8 de Target Rating

Christian Kirk :
e Matchs joués : 13
e Réception : 28 réceptions, 239 yards, 8.5 ypc, 1 TD, 3 big plays et 1 BTK
e Avancé : 53.8%, 2 drops, 40.5 de Target Rating

Le poissard Tank Dell étant toujours indisponible, Collins et Schultz ont évi-
demment tenu le haut du panier pour aider leur Quarterback ; 'absence du premier
lors du Divisional Round a été préjudiciable méme si elle n’explique pas tout. La
question était surtout de savoir si les jeunots allaient se montrer : le deuxieme tour
Higgins, le junior Hutchinson et le quatriéme tour Jaylin Noel dans le slot (292 yards
et 2 TDs) ont tous répondu présent avec des saisons intéressantes pour la suite. Une
énigme reste cependant : comment Kirk a fait pour finir & 53.8% de réceptions avec
72% de snaps dans slot. Les mains ont été stiires mais la capacité a gagner des YAC
et casser les plaquages moins spectaculaires.
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Défense (contre la course)

Stat Texans | Rang
93.7 4
Yards Par Match
-20.3 7
4.0 7
Yards Par Course
-0.3 7
13 8
TDs
2 28
8 11
Big Plays (20+)
-6 7
2.000 16
Big Plays Par Course %
-1.132 7
7.566 6
Plaquages a Perte % !
32.237 3
Stops Tck %
-1.154 9
7.458 21
Plaquages Manqués %
-1.897 9
10 4
Fumbles Récupérés
0 1
2 7
Matchs a 100 Yards
-2 6

Azeez Al-Shaair :

Matchs joués : 16

Plaquages : 103, avec 48 solo et 9 manqués
Stops : 42 dont 19 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 16 yards
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Henry To’oTo’o :

Matchs joués : 17

Plaquages : 95, avec 42 solo et 18 manqués
Stops : 36 dont 21 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 26 yards

Kamari Lassiter :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 91, avec 62 solo et 5 manqués
e Stops : 33 dont 20 contre la course
e Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 40 yards

Jalen Pitre :

Matchs joués : 14

e Plaquages : 74, avec 43 solo et 11 manqués
e Stops : 22 dont 10 contre la course

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Calen Bullock :

Matchs joués : 17

Plaquages : 64, avec 44 solo et 6 manqués
Stops : 10 dont 6 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

E.J. Speed :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 62, avec 33 solo et 6 manqués
e Stops : 24 dont 15 contre la course
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 20 yards

Tommy Togiai :

e Matchs joués : 15
Plaquages : 59, avec 27 solo et 1 manqué
Stops : 34 dont 29 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré, 1 TD
Pénalités : Aucune

Will Anderson Jr. :

Matchs joués : 17

Plaquages : 54, avec 35 solo et 3 manqués

Stops : 33 dont 16 contre la course

Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 2 récupérés (5e), 1 TD
Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 26 yards
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Danielle Hunter :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 54, avec 28 solo et 4 manqués
e Stops : 31 dont 15 contre la course
e Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 1 récupéré
e Pénalités : Aucune

Quelques bras ont tremblé (on vous regarde To’oTo’o et Pitre), mais c’est vrai-
ment pour tenter de dire quelque chose de mal. Les efforts ont démarré des la pre-
miere ligne de défense a 'image de Togiai en téte d’une rotation ou Sheldon Rankins
et Tim Settle ont retrouvé des couleurs; on pourrait parler de la contribution des
extérieurs mais ils auront leurs fleurs juste apres et vous voyez déja a la fin de la liste
qu’ils ont été présents. Derriere, on tape gentiment sur To’oTo’o mais il a confirmé
son excellente saison sophomore aux co6tés d’un Al-Shaair encore redoutable. Speed
a été adéquat en troisieme larron, bouclant un front-7 d’un haut niveau homogene.
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Blitz %

Danielle Hunter :
e Matchs joués : 17

Pass-rush
Stat Texans | Rang
. 353 6
Pressions
+76 5
. 65.613 4
Pressions %

+15.613 4
47 7

Sacks
=2 18
8.034 8

Sack %
-0.092 19
13.314 18

Sack Par Pression %

e Pass-Rush : 468 snaps, 82 pressions (4e) dont 15 sacks (3e) et 8 hits et 59

hurries (4e)
e Pénalités : Aucune

Will Anderson Jr. :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 441 snaps, 92 pressions (3e) dont 12 sacks (8e) et 10 hits et 70

hurries (top)

e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 26 yards

Sheldon Rankins :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 387 snaps, 38 pressions dont 3 sacks, 5 hits et 30 hurries

e Pénalités : Aucune
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Tommy Togiai :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 235 snaps, 24.5 pressions dont 1.5 sacks, 3 hits et 20 hurries
e Pénalités : Aucune

Pas besoin de blitzer quand vous avez le duo Anderson - Hunter qui fait un car-
nage pareil dans les protections adverses; dur de dire quelque chose de nouveau sur
ces deux énergumeénes. Derek Barnett a offert sa participation faite d’efficacité pure
(14 pressions dont 5 sacks) alors que ce diable de Togiai fait encore une apparition
avec Rankins.
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Couverture

Stat Texans | Rang
183.5 6
Yards a la Passe Par Match

-17.5 15

5.9 6

Yards Par Passe Tentée

0.3 14

9.9 13

Yards Par Complétion

-0.6 7

20 7

TDs a la Passe
-11 2
19 3
INTSs
0 14
76.4 3
Cover Rating
-7.3 12
14.734 24
Big Plays Par Complétion %

+0.317 18

0 1

Matchs a 300 Yards

-1 9

Kamari Lassiter :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 97 ciblages, 57.7%, 690 yards, 7.1 ypa, 12.3 ypc, 5 TDs, 4 INTs
(8e) et 17 PDs (5e)
e Cover Rating : 79.8
e Pénalités : 6 total, 4 acceptées, 40 yards

Derek Stingley Jr. :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 67 ciblages, 43.3% (3e), 415 yards, 6.2 ypa, 14.3 ypc, 3 TDs, 4
INTSs (8e), 1 pick-6 et 15 PDs (10e)
e Cover Rating : 54.0 (3e)
e Pénalités : 8 total, 7 acceptées, 62 yards
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Calen Bullock :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 61 ciblages, 50.8%, 492 yards, 8.1 ypa, 15.9 ypc, 4 TDs, 4 INTs
(8e) et 10 PDs
e Cover Rating : 72.6
e Pénalités : Aucune

Jalen Pitre :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 59 ciblages, 66.1%, 421 yards, 7.1 ypa, 10.8 ypc, 4 INTs (8e) et
12 PDs
e Cover Rating : 58.7
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 10 yards

Henry To’oTo’o :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 58 ciblages, 72.4%, 392 yards, 6.8 ypa, 9.3 ypc, 3 TDs et 4 PDs
e Cover Rating : 107.8
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 26 yards

Azeez Al-Shaair :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 54 ciblages, 72.2%, 283 yards, 5.2 ypa, 7.3 ypc (9e), 3 TDs, 2
INTs et 9 PDs
e Cover Rating : 87.2
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 16 yards

Idéalement, moins de big plays (les yards par complétion pour Stingley et Bullock
sont un peu élevés)... puisqu’on vous dit qu’on tente de dire du mal... il parait que
Stingley n’abaisse pas le couvercle des toilettes quand il a fini et Lassiter laisse trai-
ner ses chaussettes sales. OK blague a part, les stats parlent d’elles-mémes : Stingley
est toujours le leader, les sophomores Lassiter - Bullock ont confirmé leur superbe
saison rookie et Pitre a été ridiculement bon. Les Linebackers et Myles Bryant ont
été les "maillons faibles” (et encore Al-Shaair a plut6t bien tenu), mais ga passe avec
un talent pareil autour.
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Equipes spéciales

Stat Texans | Rang | Adversaire | Rang
92.308 6 66.667 1
Field Goal %

+6.594 10 -26.190 2

100.000 1 90.000 2
XP %

+5.956 6 -7.297 2

41.6 16 41.0 12

Yards Net Par Punt

41.667 | 14 29.268 3
Punt Dans les 20 %
-10.992 9

26.7 22

-0.1

Yards Par Retour de Kick

TDs Sur Retour de Kick

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

3 2 1 11
Blocks

+3 1 0 18

Ka’imi Fairbairn :
e Kicking : 44 (top)/48 FGs (top) soit 91.7% (9e), 28/28 XPs soit 100% (top)

Tommy Townsend :

e Punting : 72 punts (4e), 3424 yards (5e), 47.6 gyp, 41.6 nyp et 41.7% dans
les 20 yards adverses
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Jaylin Noel :
e Kick Return : 29 retours, 799 yards et 27.6 ypr
e Punt Return : 31 retours (2e), 335 yards (6e), 10.8 ypr

Fairbairn a battu son propre record de franchise en points sur une saison (160)
et Houston ne serait pas allé si loin sans ses coups de latte, alors que Townsend
a connu une saison moins réussie que la précédente sans s’effondrer pour autant.
Denico Autry a encore fait du foin avec 2 blocks et Noel n’a pas été mauvais sur
retours, mais les couvertures ont été trop laxistes.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

"o || 0 | it | 124 | im0

BYE

13 | SNF @ Pittsburgh 10-7 | DivChamp | -2

15 - vs. | Jacksonville | 13-4 | DivChamp 1
16 | TNF | @ | Philadelphia | 11-6 | DivChamp | -1
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 7 21
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 7 16

Bilans Bilan Rang

Cumulé total

Cumulé a domicile

Cumulé a l’extérieur 75-77-1 (0.493) 17
Ecart domicile vs. extérieur -0.041 24
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique _‘
Total jours nets de repos entre les matchs +8 6

L’AFC North et la NFC East retrouveront-elles des couleurs en 2026 ? Cela pour-
rait durcir un calendrier abordable hors de la division mais dont le finish s’annonce
relevé. Le voyage en Angleterre plombe le kilométrage mais les jours de repos sont
plutot favorables.




Chapitre 7

Perdants des finales de conférence

Les équipes parvenues jusqu’en finale de conférence, mais qui n’ont pas obtenu
le sésame pour la grande finale. Les Rams n’étaient pas loin d’y retourner mais
ils ont buté sur plus fort dans leur propre division, alors que les Broncos pourront
longtemps se poser la question de ce qu’il se serait passé sans cette blessure.
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7.1 Los Angeles Rams (2e NFC West / 12-5 / 2-1)

Si vous avez eu un flashback a la fin de la finale NFC, c’est normal : non, nous
ne parlons pas du match retour délirant entre Seattle et les Rams, mais du Divisio-
nal Round 2024 ou, la encore, Los Angeles a lutté vaillamment et a poussé le futur
champion dans ses retranchements comme il ne ’a pas été du reste des playoffs.
Alors, est-ce que cela veut dire que la franchise est & deux doigts de retourner a la
grande finale et qu’il suffit juste d'un rebond différent 7 Vous allez le voir, la vérité
est un peu plus compliquée que cela : les Rams ont le talent et ’expérience pour faire
souffrir n’importe qui, mais ils ont également des manques qu’ils ignorent depuis un
peu trop longtemps et qui ont fini par leur exploser a la figure. Les oeilléres ont été
enlevées mais un peu trop tard pour 2025... rendez-vous en 2026.

A lire en remettant le ”spécial” dans ”équipes spéciales”.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

La franchise nous avait fait le coup deux saisons de suite : on se blessait, on
démarrait mal, et puis on revenait du diable Vauvert et on se qualifiait en playoffs;
2024 était venue avec le bonus du titre de division suite, notamment, aux blessures
plus au nord dans I’état. D’aucuns allaient dire jamais deux sans trois, d’autres
allaient dire que deux fois c¢’était déja beaucoup, mais tout le monde se mettait d’ac-
cord sur le fait qu’avoir le dos du joueur le plus important scruté toute 'intersaison
(et probablement toute la saison réguliere) n’était pas optimal.

En effet, dans ces deux saisons compliquées mais couronnées finalement de suc-
ces, Matthew Stafford avait été une des constantes dans tout l'effectif; il avait su
naviguer les problémes sans sourciller et compenser le manque (forcé) de volume de
ses stats par une efficacité redoutable. Mais voila que son dos était devenu le centre
de toutes les attentions, le poussant a rater une bonne partie de I'intersaison : com-
ment le Quarterback allait-il se comporter avec cette épée de Damocles au-dessus
de la corne ? Afin de le protéger au mieux, un bon jeu au sol serait important : Ky-
ren Williams avait montré qu’il pouvait largement remplir le contrat, mais encore
fallait-il I’aide de la ligne offensive pour lui permettre d’étre plus explosif et moins
exposé aux plaquages adverses. Blake Corum devait étre plus incisif quand il avait le
cuir et le quatrieme tour Jarquez Hunter était 1a pour offrir une alternative si besoin.

Ladite ligne possédait de la qualité, mais elle avait eu du mal a offrir de la
constance avec les visites chez le médecin : d’ailleurs, le prometteur Left Tackle Ala-
ric Jackson avait dii se battre contre des caillots sanguins cet été, mais il devrait
tenir sa place; il était devenu important a 'opposé du solide Right Tackle Rob Har-
venstein. L’ex-Bear Coleman Shelton était venu pour prendre la place au Centre,
resituant Steve Avila en Guard a la place d’'un Jonah Jackson échangé, et Beaux
Limmer en remplacant ; Kevin Dotson avait survécu au massacre I’année derniere
et devait encore offrir son excellente performance habituelle. Et puisque nous en
étions a parler des secteurs qui collectionnaient un peu trop les jours a l'infirme-
rie, le groupe de cibles devait également faire mieux dans ce registre, a 'image du
duo Cooper Kupp - Puka Nacua. Le probleme était réglé pour le premier qui était
parti dans la division a Seattle, mais le deuxieme était devenu indispensable et de-
vait rester sur le terrain; afin de I’aider a ne pas porter toute la charge, les Rams
avaient réussi un coup en débauchant I’ex-Jet Davante Adams... autrement dit les
couvertures adverses n’avaient rien gagné au change. Tutu Atwell était une troisieme
solution sympathique, Tyler Higbee revenait de blessure et le deuxieme tour Tight
End Terrance Ferguson venait pousser derriere.

La mouvance jeune du coté de la défense - surtout sur la ligne - avait déja com-
mencé a donner de sacrés résultats, mais pour autant cela ne s’était pas encore
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totalement concrétisé au niveau des stats. En tout cas, le message était clair puisque
Neville Gallimore, Bobby Brown et le bloqueur fou Michael Hoecht avaient été li-
bérés : nous vivions dans le monde de Kobie Turner, Braden Fiske, Jared Verse et
Byron Young; et parce que le pipeline n’était jamais fermé, le troisieme tour Jo-
saiah Stewart et le cinquieme tour Ty Hamilton avaient été ajoutés. Si vous vous
demandiez qui allait absorber les blocks pour tout ce beau monde, pas de souci :
I’ex-Charger Poona Ford ne changeait pas de stade et arrivait pour jouer ce role au
coeur de 'unité.

Sans surprise au vu des résultats contre la course, ¢’était au poste de Linebacker
que organisation avait décidé de se renforcer un peu : Christian Rozeboom était
parti et I’ex-Falcon Nate Landman était venu le remplacer devant Troy Reeder; le
non-drafté Omar Speights avait mérité un peu de soutien. La couverture, elle, n’avait
pas vu d’arrivées mais elle devait trouver bien plus de constance dans sa production :
Darious Williams, Ahkello Witherspoon, Quentin Lake, le duo des Kamren (Curl &
Kitchens), Cobie Durant, Jaylen McCollough... il y avait un talent certain mais le
puzzle était encore un peu trop éclaté, d’ou des stats moyennes.

Aucun souci & ce niveau pour le Punter Ethan Evans qui avait été une arme
incroyable; il aurait probablement voulu étre un peu moins utilisé, mais les Rams
savaient qu’ils avaient un envoyeur de parpaings de luxe, et pour ne rien gacher re-
tours et couvertures avaient été efficaces. Le sophomore Kicker Joshua Karty avait
fait une premiere année sympathique mais qui demandait progression, tout comme
le secteur entier des kickoffs.

Certains allaient vous dire que si les blessures les laissaient tranquille, ce n’était
pas un miracle de tie-break qui offrirait le division aux Rams, ils la prendraient par
la force : Arizona venait juste de se redresser, Seattle avait opéré des changements
non négligeables (surtout en attaque) et San Francisco avait subi une hémorragie
de talent. Mais justement, ce n’était pas le cas, et le dos de Staffie allait étre un
point d’attention pendant un long moment. Il y avait également les questions sur
la capacité du back-7 en défense a hausser le ton. L.A. était probablement encore
devant sur le papier, mais attention a ne pas jouer avec le feu une troisieme fois.
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La saison

Wk | Loc Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 vs. Houston W 14-9 1-0 WpO
2 Q Tennessee (0-1) W 33-19 2-0 -

3 @ | Philadelphia (2-0) L 26-33 2-1 cwpo/L

4 vs. | Indianapolis (3-0) W 27-20 3-1 o

5 vs. | San Francisco (3-1) | L | 23-26 (OT) | 3-2 | dwpo/TT

6 Q Baltimore (1-4) W 17-3 4-2 -

7 Q Jacksonville (4-2) W 35-7 5-2 wp

8 BYE

9 vs. | New Orleans (1-7) | W 34-10 6-2 c

10 @ | San Francisco (6-3) | W 42-26 7-2 dwp

11 | wvs. Seattle (7-2) W 21-19 8-2 dwpo

12 | wvs. Tampa Bay (6-4) W 34-7 9-2 c

13 Q Carolina (6-6) L 28-31 9-3 cpo

14 Q@ Arizona (3-9) W 45-17 10-3 d

15 | ws. Detroit (8-5) W 41-34 11-3 CWO

16 | @ Seattle (11-3) L | 37-38 (OT) | 114 | dwpo/TL

17 | @ Atlanta (6-9) L 2427 11-5 co

18 | ws. Arizona (3-13) W 37-20 12-5 d
PLAYOFFS

wWC | @ #4 Carolina (8-9) | W 34-31 - -

DR | @ | #2 Chicago (11-6) | W | 20-17 (OT) - -

CC | @ | #1 Seattle (14-3) | L 27-31 _ _
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 12-5
Demi-saison 7-2 5-3
Quart-saison 3-2 | 4-0 | 3-1 | 2-2
Détail Bilans
Domicile 7-1
Extérieur 5-4
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 7-5
Equipes > .500 (w) 5-3
Equipes en playoffs (p) 4-4
Matchs & une possession (o) 4-5

4e quart-temps (W-L-TT-TL)

Prolongations |

Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024) 142-147 (0.491, 17e)

Calendrier réel (2025) 152-137 (0.526, 7e)

Ecart entre les deux 0.035 (22e)
Ecart 4 domicile 0.000 (16e)
Ecart & extérieur 0.065 (24e)

Les Rams ont perdu tous leurs matchs & une possession d’écart cette saison, ce
qui rappelle qu’ils n'ont pas toujours été chanceux dans ce département, surtout
quand on rajoute qu’ils ont subi deux comebacks improbables contre les deux der-
niers champions, Philly et Seattle. Le calendrier a été évidemment plus compliqué
que prévu avec la division mais également Jacksonville (et ce malgré Baltimore ou
Detroit), et les matchs contre les meilleures équipes n’ont pas toujours souri aux
californiens ; au moins ils ont conjuré le sort de la prolongation a Chicago.
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Général

Stat Rams | Rang | Adversaire | Rang

30.5 1 20.4 10

Points Par Match
+8.9 5 -2.3 8
65 1 38 8

Total TDs

+24 2 -5 9
394.6 1 327.5 17

Yards Par Match
+63.2 4 -25.6 12
23.3 1 18.9 12

First Downs Par Match
+3.2 5 1.2 1)
39.583 17 36.283 7
Conversion 3e Tentative %
+2.767 11 -4.403 5
41.989 3 29.714 11
Voyages en Red Zone %
+4.119 9 -6.757 4
63.158 7 46.154 3
TD Par Voyage en Red Zone %

+10.777 | 4 -3.846 11
81 2 57 16

Big Plays (20+)
+27 2 -8 11
1.335 20 1.459 9

Ratio Passe/Course
+0.024 21 +0.243 5
15 4 26 5
Turnovers
+1 19 +6 5
4.4 1 7.1 b}
Pénalités Par Match
-1.0 6 +0.5 8
30:25 12
Temps de Possession Par Match
+1:00 9
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Extra Stat Rams | Rang | Adversaire | Rang

51 8 38 16
Points Sur Premier Drive

+34 2 -9 6

Difficile de trouver une vraie critique dans un tableau pareil, mais on peut se
demander comment les Rams sont aussi médiocres sur 3e tentative alors qu’ils ont
été a 5.6 yards du first down en moyenne (top)... cela a fini par leur couter cher
en Divisional Round; et en parlant de Seattle, les trois conversions a deux points
concédées au retour ont été les seules tentées contre les Rams cette saison. L’Extra
Stat est la pour prouver que les feux d’artifice ont été allumés des le début avec un
renversement total de la saison précédente, et 'offensive a su maintenir la qualité
avec +11 drives de 80+ yards jusqu'au TD a 17 (2e); les big plays sont une autre
catégorie ou l'inversion du différentiel a été massive. Le turnover differential, lui,
est devenu excellent apres avoir été bon en 2024 (les points consécutifs ont suivi la
méme courbe).
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Stat Rams | Rang
64.883 15
Complétion %
-0.770 13
268.1 1
Yards a la Passe Par Match
+40.6 3
7.9 5
Yards Par Passe Tentée
+0.6 6
11.7 3
Yards Par Complétion
+1.2 5
46 1
TDs a la Passe

+24 1

8
INTSs 4
1 1/
109.0 2

QB Rating
+15.3 3
4 4
Matchs a 300 Yards

+1 6

Matthew Stafford :

e Matchs joués : 17

e Passe : 65%, 4707 yards (top), 7.9 ypa (6e), 12.1 ypc (5e), 46 TDs (top), 8
INTs et 23 sacks

e (OB Rating : 109.2 (2e)

e Fumbles Off. : 7 commis, 3 perdus
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Il parait que les Rams ont failli mettre Stafford sur IR au début de la saison a
cause de son dos... s'il avait été a 100% il aurait triplé le record de TDs & la passe
sur une année. Il a fallu une saison délirante d’un autre lanceur pour lui enlever le
top QB Rating, mais il n’y a pas vraiment de contestation a son titre de MVP :
Staffie a arrosé, ne s’est pas totalement reposé sur ses receveurs pour accumuler les
yards (9.1 air yards par tentative - 3e - et 7.3 air yards par complétion - 4e), n’a
pas totalement été aidé par eux (vous verrez les drops plus bas), a été incroyable a
longue distance (47.1%, 11 TDs, 1 INT, 128.1 de QB Rating), a fait payer cher les
blitz des adversaires (29 TDs, 3 INTSs, 121.2 de QB Rating) et a protégé le cuir.
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Stat Rams | Rang
169 12
Pressions Autorisées
-13 12
28.261 3
Pressions Autorisées %

-4.297 10
23 1

Sacks Autorisés
-8 10
3.704 2

Sack Autorisé %
-1.550 7
13.609 2

Sack Autorisé Par Pression %

3424 | 14

Coleman Shelton :
e Matchs joués : 17
e Protection : 663 snaps, 20 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 15 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 25 yards

Alaric Jackson :
e Matchs joués : 16
e Protection : 618 snaps, 38 pressions dont 4 sacks, 9 hits et 25 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 20 yards

Kevin Dotson :
e Matchs joués : 15
e Protection : 521 snaps, 20 pressions dont 3 sacks, 4 hits et 13 hurries
o Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Steve Avila :
e Matchs joués : 13
e Protection : 475 snaps, 14 pressions dont 1 sack, 5 hits et 8 hurries
e Pénalités : Aucune
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Warren McClendon Jr. :
e Matchs joués : 10
e Protection : 408 snaps, 12 pressions dont 1 sack, 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : Aucune

Justin Dedich :
e Matchs joués : 7
e Protection : 302 snaps, 20 pressions dont 1 sack, 4 hits et 15 hurries
e Pénalités : Aucune

Rob Havenstein :
e Matchs joués : 7
e Protection : 255 snaps, 22 pressions dont 1 sack, 6 hits et 15 hurries
e Pénalités : Aucune

Cela n’a pas toujours été facile pour les gros avec notamment quelques blessures
dommageables ; Havenstein n’a pas été gaté dans ce département. Fort heureusement
pour Los Angeles, apres deux premieres saisons ou il a peu joué et rarement brillé,
McClendon a relevé le défi d’une fort belle maniere, formant un sacré duo d’Offen-
sive Tackles avec Jackson. Shelton a été une solide addition au milieu, prenant le
leadership aux cotés d’un Dotson toujours aussi constant et d'un Avila inspiré. Le
sophomore Diedich a parfois eu du mal a tenir la route en remplacement des uns et
des autres, mais rien de catastrophique.
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Course

Stat Rams | Rang
126.6 7
Yards Par Match
+22.8 7
4.6 6
Yards Par Course
+0.7 2
17 1
TDs ¢
+2 10
12 8
Big Plays (20+)
+9 1
2.581 10
Big Plays Par Course %
+1.914 2
35 5
Plaquages Cassés
+6 8
13.3 6
Courses Entre Plaquages Cassés
-2.2 13
2 18
Matchs a 100 Yards
-2 21

Kyren Williams :
e Matchs joués : 17
e Course : 259 courses (9e), 1252 yards (6e), 4.8 ypc, 10 TDs (9e), 6 big plays
et 22 BTKs (6e)
e Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus

Blake Corum :
e Matchs joués : 17
e Course : 145 courses, 746 yards, 5.1 ypc, 6 TDs, 5 big plays et 12 BTKs

Si on devait choisir un secteur préférentiel pour la ligne, c’est au sol, et cela
se voit dans les stats finales : Williams et Corum postent des moyennes délirantes
- le deuxiéme finissant méme & 3.5 yards avant contact (10e) - et méme quand les
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adversaires ont réussi a mettre une papatte sur eux, ils ont cassé leur lot de plaquages.




Section 7.1 : Los Angeles Rams (2e NFC West / 12-5 / 2-1) 753

Stat Rams | Rang

268.1 1
Yards a la Passe Par Match

+40.6 3
32
YAC %
Big Plays a la Passe (20+)

+18 4

. . 17.784 2

Big Plays Par Complétion %
+3.888 5
20 17
Plaquages Cassés Sur Réception
42 9
19.4 22
Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

Puka Nacua :
e Matchs joués : 16
e Réception : 129 réceptions (top), 1715 yards (2e), 13.3 ypc, 10 TDs (6e), 27
big plays (top) et 11 BTKs (top)
e Avancé : 77.7%, 4 drops, 127.3 de Target Rating (9e)
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Davante Adams :
e Matchs joués : 14
e Réception : 60 réceptions, 789 yards, 13.1 ypc, 14 TDs (top) et 14 big plays
e Avancé : 52.6%, 5 drops, 110.7 de Target Rating
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Colby Parkinson :

Matchs joués : 15

Réception : 43 réceptions, 408 yards, 9.5 ypc, 8 TDs, 4 big plays et 4 BTKs
Avancé : 76.8%, 3 drops, 121.1 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Kyren Williams :

Matchs joués : 17

Réception : 36 réceptions, 281 yards, 7.8 ypc, 3 TDs, 2 big plays et 1 BTK
Avancé : 72%, 2 drops, 105.5 de Target Rating

Fumbles Off. : 2 commis, 2 perdus

Tiens donc, c¢’est plus facile pour Staffie quand il ne perd pas ses armes pendant
une moitié d’exercice, qui 'etit cru. Certes la fin de saison n’a pas été facile avec
Adams qui rate deux matchs et Tyler Higbee presque deux mois - surtout quand
I’expérience Tutu Atwell a été un four - mais avec Puka, vous allez loin; il a encore
été phénoménal, ajoutant & ses tops NFL ci-dessus ceux des first downs (80) ou des
yards par route courue (3.71). Davante s’est occupé de mener la ligue en TDs tout en
étant la cible longue (d’ou le taux bas) alors que Parkinson continue de progresser et
a été le plus en vue des Tight Ends, devant Highee, Davis Allen ou le deuxiéme tour
Terrance Ferguson (qui, chose amusante, ont tous fini & 3 TDs chacun). Williams a
complété pour atteindre 295 touches, 1553 yards (10e) et 13 TDs (9e). Au passage,
la critique sur Atwell n’est pas anodine : si les Tight Ends ont pu marquer des TDs,
c’est parce que derriere Puka et Davante, aucun autre receveur n’a émergé.
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Défense (contre la course)

Stat Rams | Rang
110.8 12
Yards Par Match
-19.2 9
4.3 19
Yards Par Course
-0.3 7
8 1
TDs
-5 5
7 7
Big Plays (20+)
-1 16
1.606 10
Big Plays Par Course %
-0.071 17
5.464 23
Plaquages a Perte %
-0.536 16
34.685 1
Stops Tck %
+4.185 3
6.357 9
Plaquages Manqués %
-2.665 1
10 4
Fumbles Récupérés
+3 9
3 17
Matchs a 100 Yards
0 17

Nate Landman :

Matchs joués : 17

Plaquages : 132, avec 64 solo et 12 manqués

Stops : 51 dont 37 contre la course (6e)

Fumbles Déf. : 4 forcés (2e), 2 récupérés (5e)

Pénalités : Aucune
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Kam Curl :

Matchs joués : 17

Plaquages : 122, avec 79 solo (5e) et 7 manqués
Stops : 32 dont 13 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Omar Speights :

Matchs joués : 16

Plaquages : 85, avec 45 solo et 3 manqués
Stops : 27 dont 19 contre la course
Pénalités : Aucune

Kamren Kinchens :

Matchs joués : 17

Plaquages : 84, avec 56 solo et 6 manqués
Stops : 19 dont 4 contre la course
Fumbles Déf. : 2 récupérés (5e)

Pénalités : Aucune

Byron Young :

Matchs joués : 17

Plaquages : 82, avec 45 solo et 3 manqués
Stops : 47 dont 30 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Quentin Lake :

e Matchs joués : 10
Plaquages : 61, avec 37 solo et 2 manqués
Stops : 16 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 5 total, 3 acceptées, 9 yards

Jared Verse :

Matchs joués : 17

Plaquages : 58, avec 35 solo et 4 manqués
Stops : 35 dont 24 contre la course
Fumbles Déf. : 3 forcés (8e)

Pénalités : Aucune
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Jaylen McCollough :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 51, avec 36 solo et 6 manqués
e Stops : 20 dont 5 contre la course
e Pénalités : Aucune

La défense a démarré fort, mais elle a commencé a tirer la langue en deuxiéme
partie de saison, et cela s’est vraiment vu par la suite avec les deux déplacements a
Seattle. L’arrivée de Poona Ford a été le succes attendu, le maousse étant toujours
aussi redoutable contre la course (28 stops dont 25 run stops), ce qui a bénéficié a
Kobie Turner et surtout & Braden Fiske qui préfere largement le pass-rush. L’autre
arrivée défensive de Free Agency, Landman, a également répondu présent avec son
sérieux habituel alors que le sophomore Speights a confirmé les belles choses vues en
2024. Ajoutez les fous furieux sur les ailes comme Young et Verse, plus Curl pour
venir faire la voiture-balai, et vous avez un front-7 qui a fait un gros travail.
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Pass-rush

Stat Rams | Rang
_ 372 4
Pressions
+78 4
63.158 i)
Pressions %
+8.915 8
47 7
Sacks
+9 5
7.390 10
Sack %
+0.838 11
12.634 20
Sack Par Pression %
-0.291 11
Blitz %

Jared Verse :
e Matchs joués : 17
o Pass-Rush : 485 snaps (5e), 79.5 pressions (6e) dont 7.5 sacks, 20 hits (3e) et
52 hurries (6e)
e Pénalités : Aucune

Kobie Turner :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 440 snaps, 54 pressions dont 7 sacks, 7 hits et 40 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards

Byron Young :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 378 snaps, 63 pressions dont 12 sacks (8e) et 18 hits (8e) et 33
hurries
e Pénalités : Aucune
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Braden Fiske :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 339 snaps, 42 pressions dont 3 sacks, 8 hits et 31 hurries
e Pénalités : Aucune

Poona Ford :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 268 snaps, 30 pressions dont 2 sacks, 3 hits et 25 hurries
e Pénalités : Aucune

Tyler Davis :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 234 snaps et 17 pressions dont 1 sack et 16 hurries
e Pénalités : Aucune

Un petit manque de finition (Verse étant le plus “coupable”), mais pourquoi
blitzer quand vous avez une puissance de feu pareille? Le quatuor infernal a fait
du grabuge, Poona a fait quelques apparitions parce qu’il ne se prive jamais, et on
ne voit pas trop quoi dire d’autre; donc précisons que pour ceux qui comptent les
points, les Rams ont eu un passeur a 4000+ yards et 30+ TDs, un coureur a 1000+
yards et 104 TDs, un receveur a 1000+ yards, un autre a 10+ TDs et un sackeur
a 10+ unités... ils ont allumé toutes les loupiotes principales (ce qu’ironiquement
Seattle n’a pas fait).
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Couverture

Stat Rams | Rang
216.7 19
Yards a la Passe Par Match
-6.4 17
6.3 13
Yards Par Passe Tentée

-0.7 6

9.8 11

Yards Par Complétion
-0.9 5
26 19
TDs a la Passe
3 14
16 6
INTSs
+3 10
87.0 9
Cover Rating
-8.9 7
13.263 15
Big Plays Par Complétion %

2839 | 4

3 29

Matchs a 300 Yards

0 18

Emmanuel Forbes Jr. :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 76 ciblages, 56.6%, 623 yards, 8.2 ypa, 14.5 ypc, 6 TDs, 3 INTs
et 18 PDs (3e)
e Cover Rating : 93.3
e Pénalités : 5 total, 4 acceptées, 26 yards

Cobie Durant :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 74 ciblages, 55.4%, 529 yards, 7.1 ypa, 12.9 ypc, 4 TDs, 3 INTs,
1 pick-6 et 7 PDs
e Cover Rating : 79.2
e Pénalités : Aucune
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Kam Curl :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 64 ciblages, 73.4%, 522 yards, 8.2 ypa, 11.1 ypc, 1 TD, 2 INTs
et 5 PDs
e Cover Rating : 89.5
e Pénalités : Aucune

Nate Landman :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 56 ciblages, 69.6%, 381 yards, 6.8 ypa, 9.8 ypc, 5 TDs, 1 INT
et 6 PDs
e Cover Rating : 110.8
e Pénalités : Aucune

Cela n’a pas toujours été rose pour Forbes, mais quand on voit d’ot1 il vient, cela
constitue quand méme une petite victoire personnelle. Pas de surprises concernant
Durant et Williams qui ont été a leur niveau (53.7%, 3 TDs, 1 INT, 8 passes défen-
dues, 87.6 de Cover Rating pour ce dernier), alors que 1'Inspecteur Roger McCreary
est arrivé en cours de saison pour stabiliser un peu 'arriere-garde qui a rapidement
perdu Ahkello Witherspoon. Les Safeties ont été remarquable, Curl ayant été le plus
visé ; Lake a été important (61.7%, 1 TD, 1 INT, 10 passes défendues, 83 de Cover
Rating) au point que son absence sur blessure a été remarquée. McCollough a été
intéressant (4 passes défendues, 78.3 de Cover Rating) alors que Kinchens a été un
peu plus laxiste (4 TDs, 2 INTs, 111.8 de Cover Rating).
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Equipes spéciales

Stat

Rang | Adversaire

Field Goal %

XP %

Yards Net Par Punt

40.000 | 16 41.935 19

. 25.1 24 19.5 1

Yards Par Retour de Kick
-2.3 20 -9.8 1
0o | 1

TDs Sur Retour de Kick
0 3 0 6

Yards Par Retour de Punt

TDs Sur Retour de Punt

Blocks

Harrison Mevis :
e Kicking : 12/13 FGs soit 92.3% (8e), 39/39 XPs soit 100% (top)

Joshua Karty :
e Kicking : 10/15 FGs soit 66.7% (pire), 23/26 XPs soit 88.5%

Ethan Evans :
e Punting : 50 punts, 2315 yards, 46.3 gyp, 38.0 nyp et 40% dans les 20 yards
adverses
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Xavier Smith :
e Matchs joués : 16
e Kick Return : 13 retours, 301 yards et 23.2 ypr
e Punt Return : 27 retours (6e), 251 yards, 9.3 ypr

KILL IT, KILL IT WITH FIRE!!! Verse a été un contreur fou, la couverture de
kick a été tres bonne... et c’est a peu pres tout ce qu’on peut dire de bien d’une unité
qui a couté des matchs a son équipe. Karty et le Long Snapper ont été débarqués
au milieu puis le Coordinateur a été viré apres le retour contre Seattle.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

3 SNF @ Denver 14-3 | DivChamp | -1
4 - @ Philadelphia | 11-6 | DivChamp 1

18 - VS. Seattle 14-3 Champ 0
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Kilométrage total théorique

Total jours nets de repos entre les matchs

-6

Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 9 8
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 9 3
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 148-139-2 (0.516) | 13
Cumulé & domicile 78-73-2 (0.516) 12
Cumulé a l’extérieur 70-66 (0.515) 12
Ecart domicile vs. extérieur 0.001 17
Stats additionnelles Valeur Rang

24

Oubliez les bilans, regardez les noms post-bye week, et évidemment comment ne
pas citer le sadisme de ce duel face & Seattle en trois semaines a la toute fin. Le
début ne va pas étre facile non plus avec le match a Melbourne, deux déplacements

de frappadingue puis Buffalo, mais il y a également des adversaires abordables.
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7.2 Denver Broncos (ler AFC West / 14-3 / 1-1)

Piégé par son propre hara

Madame Soleil avait bien senti que Denver n’était pas loin d’avoir la bonne for-
mule pour retourner au Super Bowl - et ce méme si tout n’a pas été parfait cette
saison - mais une fichue blessure sur une action semblant anodine vers la fin du
Divisional Round a eu vite fait de doucher les espoirs. Malgré une finale AFC dont
le droit de jouer a domicile avait été gagné de haute lutte contre les Patriots (aux
matchs en commun!), cela s’est retourné contre les Broncos dans un enfer blanc et
défensif. La frustration peut étre grande dans le Colorado d’avoir raté le coche apres
la chute du "nouveau” roi pour se faire souffler la couronne par "’ancien”, mais atten-
tion a ne pas se tromper de conclusion : la défaite rageante ne doit pas faire oublier
que l'attaque est toujours un chantier en construction et que la défense excellente a
quand méme eu quelques passages a vide.

A lire en regardant ot on met les papattes.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

Il était clair qu’avec la montée en puissance des Broncos et des Chargers, 'AFC
West se préparait des futurs qui frappaient dur, mais pour I'instant le roi était encore
sur son trone, aussi improbable avait-il été en 2024. On pouvait tirer des paralleles
entre les deux aspirants, et pour l'instant ’équipe qui nous occupait était un chouia
derriere I'autre ; elle avait eu un peu de mal & monter le niveau face aux meilleurs,
mais c’était normal quand on réapprenait a gagner. Cela devait la motiver encore
plus avec les dents (de cheval) qui rayaient le parquet.

Les deux escouades avaient opéré un revirement spectaculaire pour atteindre
les playoffs, et s’il avait été moins radical que sa consoeur, celui de 'attaque avait
été d’autant plus surprenant qu’elle avait végété depuis 'obtention du titre 10 ans
auparavant. Le sophomore Bo Nix avait répondu avec aplomb au challenge de le
titulariser des le début, et aprés quelques errements, on ’avait vu prendre les com-
mandes de 'offensive avec son bras et ses jambes. Il avait parfois forcé un peu trop
les choses et devait protéger un peu plus le cuir, mais les premiers retours étaient tres
encourageants. Il aurait besoin d’'un peu plus de soutien de ses receveurs, surtout
au niveau des moufles : le Wild Card n’avait été que le symptome de la maladie des
drops qui avait frappé le groupe; c’était d’ailleurs la seule critique qu’on pouvait
trouver sur la performance de Courtland Sutton. Le receveur avait été le meilleur
ami de Nix, et on s’attendait a voir Marvin Mims Jr. prendre encore un peu plus
de place; pour renforcer I'unité, ’ex-Viking Trent Sherfield et surtout I'ex-Jaguar
Tight End Evan Engram avaient été signés aux cotés de Troy Franklin ou du troi-
sieme tour Pat Bryant. Engram espérait pouvoir relancer un poste en déconfiture
depuis trop longtemps alors que Devaughn Vele avait été échangé.

Un autre bon moyen d’aider Nix était d’avoir une composante terrestre plus
convaincante : Javonte Williams avait fini par payer sa relative inefficacité 'année
passée, les clés du camion étant prises par le deuxieme tour R.J. Harvey et I’ex-Bolt
J.K. Dobbins qui venait voir si I’herbe était plus verte de ce c6té de 'AFC West
devant Jaleel McLaughlin. Ils avaient & coeur d’offrir une bonne alternative, mais ils
devaient aussi se reposer sur une ligne offensive qui était royale en protection, quoi
qu’encore perfectible au sol : son avantage principal était de reconduire le méme
cing. Le Guard Quinn Meinerz en était toujours le leader et le meilleur élément,
les ailes Garett Bolles - Mike McGlinchey faisaient le mur, Ben Powers avait été
une belle signature et le Centre Luke Wattenberg avait su faire son trou au milieu.
Les remplagants tels Alex Forsyth et Matt Peart avaient prouvé qu’on pouvait faire
appel a eux si besoin (mais pas trop svp merci).

Vance Joseph avait mis un peu de temps avant de trouver la bonne solution, et
visiblement il I'avait fait : la défense était redevenue une menace infernale, pressant,
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couvrant, volant le cuir et limitant les points. Rien d’étonnant a voir la bande repar-
tir pour un tour quasiment au complet : a peine le Linebacker Cody Barton voguait-il
vers d’autres aventures, la franchise n’avait pas tardé a répliquer en débauchant 1’ex-
49er Dee Greenlaw. Le départ de Barton n’était pas anodin, cependant Greenlaw
avait été a bonne école a San Francisco, et le retour de blessure d’Alex Singleton
faisait du bien; cela permettait de laisser Justin Strnad dans un réle de troisieme
larron qui lui convenait davantage. Sur les extérieurs, Nik Bonitto commencait enfin
a étre reconnu pour son talent mais il ne fallait pas oublier son comparse Jonathon
Cooper pour autant ; le duo était parfaitement complémentaire, que ce soit contre
la course ou dans la chasse aux Quarterbacks, et le sophomore Jonah Elliss s’était
montré plusieurs fois.

Les Defensive Linemen ne s’étaient pas privés d’aller chatouiller les lanceurs eux
aussi, I'inarrétable Zach Allen en téte; le troisieme tour Sai’Vion Jones avait tout
intérét d’étre une vraie éponge aupres de lui. D.J. Jones et John Franklin-Myers
avaient chacun eu leur spécialité, alors que Malcolm Roach s’était bien intégré dans
cette premiere ligne pleine de punch. Tout cela était du pain béni pour une couver-
ture qui donnait de sérieux flashbacks a la No Fly Zone de I’époque du titre : Patrick
Surtain II dominait toujours, Ja’Quan McMillian et Riley Moss avaient pris de 'ex-
périence, Brandon Jones avait été une sacrée addition, et pour parfaire le tableau
voila que débarquaient le premier tour Jahdae Barron et un autre ex-49er, Talanoa
Hufanga. Si le premier tenait son rang et que le deuxiéme évitait les blessures (son
principal souci ces dernieres années), il y avait de quoi faire peur a n’importe quelle
attaque.

Les équipes spéciales avaient vu le Punter Riley Dixon remplacé par le sixieme
tour Jeremy Crawshaw ; pour le reste, du Kicker Wil Lutz aux retours et couver-
tures, on prenait les mémes et on recommencait.

Avec un Head Coach expérimenté, un Quarterback sur la pente ascendante, un
effectif quasiment inchangé et quelques ajouts qui avaient vraiment de la tronche
aux endroits qui fachaient, Denver avait tout pour devenir ’équipe que personne
ne voudrait affronter cette saison. Il fallait parvenir a maintenir le cap suite aux
belles choses entrevues en 2024, et les corrections nécessaires étaient importantes
mais plus de l'ordre du détail. 1l fallait également surveiller I'infirmerie et ne pas
la voir se remplir trop vite; si on évitait I’hécatombe, le fait de croiser avec ’AFC
South pouvait encore donner 'opportunité aux Broncos de décrocher une place de
playoffs, et qui sait gagner au moins un match. Pour la division... on attendait de le
voir pour le croire.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 Vs. Tennessee W 20-12 1-0 co
2 Q@ Indianapolis (1-0) L 28-29 1-1 co/L
3 Q LA Chargers (2-0) L 20-23 1-2 | dwpo/L
4 VS. Cincinnati (2-1) W 28-3 2-2 ¢
5 Q Philadelphia (4-0) W 21-17 3-2 | wpo/W
6 Q NY Jets (0-5) W 13-11 4-2 co/W
7 VS. NY Giants (2-4) W 33-32 5-2 o/W
8 VS. Dallas (3-3-1) W 44-24 6-2 -
9 Q Houston (3-4) W 18-15 7-2 | cwpo/W
10 | wvs. Las Vegas (2-6) W 10-7 8-2 do
11 | ws. Kansas City (5-4) W 22-19 9-2 do/W
12 BYE
13 Q Washington (3-8) W | 27-26 (OT) | 10-2 o/TL
14 Q Las Vegas (2-10) W 24-17 11-2 do
15 | ws. Green Bay (9-3-1) W 34-26 12-2 Wpo
16 | wvs. Jacksonville (10-4) L 20-34 12-3 cWp
17 Q Kansas City (6-9) W 20-13 13-3 do
18 | ws. LA Chargers (11-5) W 19-3 14-3 dwp
PLAYOFFS
WC BYE
VS. #6 Buffalo (12-5) W | 33-30 (OT) - -
CC | vs. | #2 New England (14-3) | L 7-10 - -




770 Chapitre 7 : Perdants des finales de conférence

Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 14-3
Demi-saison 7-2 7-1
Quart-saison 3-2 | 4-0 | 4-0 | 3-1
Détail Bilans
Domicile 8-1
Extérieur 6-2
Division (d) 5-1
Conférence (d+c) 9-3
Equipes > .500 (w) 4-2
Equipes en playoffs (p) 4-2
Matchs & une possession (o) 11-2
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 5-2-0-1
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024) 146-143 (0.505, 15e)
Calendrier réel (2025) -
Ecart entre les deux -0.083 (4e)
Ecart 4 domicile -0.026 (12e)
Ecart A extérieur -0.147 (4e)

C’est assez drole de se dire que Denver a aligné 11 victoires de suite mais que
cela aurait pu s’arréter tres vite... contre les deux New York - bilan cumulé final de
7-27. Perdre la finale AFC a Mile High apres avoir posté le meilleur bilan a domicile
ajoute a la frustration précitée, mais pour rebondir sur ce qui a été dit juste apres,
regardez le bilan dans le dernier quart-temps ou dans les matchs a une possession
(0.846 - top) ; la franchise a presque doublé leur nombre (7 en 2024). Denver a éga-
lement fait mieux contre les meilleurs, mais il y a eu moins de matchs qu’en 2024 :
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le calendrier a pris une bonne claque avec ceux-a-qui-vous-pensez mais également
Philly, Washington ou Cincinnati.
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Général

Stat Broncos | Rang | Adversaire | Rang
23.6 14 18.3 3
Points Par Match
14 15 0.0 14
45 14 29 1
Total TDs
5 1 3 1

Yards Par Match

First Downs Par Match

Conversion 3e Tentative %

Voyages en Red Zone %

TD Par Voyage en Red Zone %

Big Plays (20+)

Ratio Passe/Course

Turnovers

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match
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Extra Stat Broncos | Rang | Adversaire | Rang
7.7 9 3.9 3
Points 4e QT Par Match
-0.4 22 -0.8 11

Deux stats rappellent que la défense n’est pas parfaite : le manque de ballons
volés et les pénalités; c’est en effet de ce coté du ballon qu’on trouve les plus cou-
pables, pour preuve les 14.4% de first downs concédés sur pénalité (pire marque).
Pour le reste on va plutot se concentrer du coté de l'attaque qui n’est pas affreuse,
mais ou la marge de progression est toujours présente. Les débuts de match sont
toujours compliqués (29 points marqués sur premier drive - 24e - dont 2 TDs - 25e)
tout comme les longs drives (7 de 80+ yards jusqu’au TD - 20e), et ce dernier point
a été particulierement important vu que l'offensive n’a pas toujours été mise dans les
meilleures conditions, démarrant en moyenne sur ses 29.5 yards (29e) soit 3 yards de
moins qu’en 2024 ; c’est ce qui arrive quand la défense ne vole pas le cuir et que les
retours sont insuffisants. L’Extra Stat enfonce encore un peu plus la porte ouverte
sur la capacité de Denver & finir les matchs.
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Stat Broncos | Rang
63.295 20
Complétion %

-3.196 22

223.9 11

Yards a la Passe Par Match
+11.5 10
Yards Par Passe Tentée -

-0.3 16

9.8 21

Yards Par Complétion

+0.3 11

25 16

N
11 13
INTSs
1 1/
87.7 23
QB Rating
-6.4 21
4 4
Matchs a 300 Yards

+2 2

Bo Nix :
e Matchs joués : 17
e Passe : 63.4%, 3931 yards (8e), 6.4 ypa, 10.1 ypc, 25 TDs (9e), 11 INTs et 22
sacks
e OB Rating : 87.8
e Fumbles Off. : 4 commis, 2 perdus
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On attendait un pas en avant de la part de Nix, on a eu... une saison un peu moins
réussie sur tous les fronts : top NFL avec 612 tentatives pour des taux, moyenne par
yards tentée et TDs légerement en baisse. Les 4.6 air yards par complétion (8e pire
marque) rappelle que malgré une certaine efficience a allonger le jeu (11 TDs et 4
INTSs & longue distance) la passe longue pourrait étre un peu plus utilisée, et surtout
le niveau intermédiaire reste un gros souci (50%, 4 TDs et 6 INTs). Le jeune lanceur
possede cette capacité a se réveiller d'un seul coup et a aligner les actions d’éclat,
mais il faudrait plus de constance.
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Stat Broncos | Rang
153 3
Pressions Autorisées !!
24.959 2
Pressions Autorisées %
+4.257 20
23 1
Sacks Autorisés
-1 17
3.616 1
Sack Autorisé %
-0.424 1
15.033 6
Sack Autorisé Par Pression %
-5.306 7

Mike McGlinchey :

e Matchs joués : 17
e Protection : 717 snaps (7e), 40 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 33 hurries

e Pénalités : 6 total, 6 acceptées, 40 yards

Garett Bolles :

e Matchs joués : 17
e Protection : 714 snaps (8e), 19 pressions dont 6 hits et 13 hurries

e Pénalités : 7 total, 6 acceptées, 44 yards

Quinn Meinerz :

e Matchs joués : 17
e Protection : 709 snaps (9e), 25 pressions dont 2 sacks, 5 hits et 18 hurries

e Pénalités : Aucune

Luke Wattenberg :

e Matchs joués : 15
e Protection : 641 snaps, 13 pressions dont 3 hits et 10 hurries

e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 35 yards
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Alex Palczewski :
e Matchs joués : 15
e Protection : 405 snaps, 21 pressions dont 1 sack, 3 hits et 17 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 25 yards

Ben Powers :
e Matchs joués : 8
e Protection : 290 snaps, 11 pressions dont 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Ce qu’on ne peut pas retirer a Nix, c’est qu’il sait éviter les sacks : sa mobilité
aide beaucoup malgré la hausse des pressions, et la ligne offensive a encore rendu une
excellente copie dans ce secteur. Ce n’était pourtant pas évident avec la blessure de
Powers qui a raté une moitié de saison, mais le junior Palczewski a fait son maximum
pour tenir le fort en intérim ; une performance louable. Le reste a été de haut niveau,
méme si McGlinchey est le principal responsable de 'inflation de pressions : Meinerz
continue de dominer de la téte, des épaules et du ventre, Bolles a été fantastique et
Wattenberg prend de plus en plus ses aises au milieu.
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Course

Stat Broncos | Rang

118.7 16

Yards Par Match
+6.5 12
4.4 15

Yards Par Course
+0.3 7
18 11

TDs
+6 6
10 13
Big Plays (20+)
0 13
2.193 13
Big Plays Par Course %
+0.024 15
Plaquages Cassés -
0 18
Courses Entre Plaquages Cassés -
-0.2 17
2 18
Matchs a 100 Yards

SR 5

J.K. Dobbins :
e Matchs joués : 10
e Course : 153 courses, 772 yards, 5.0 ypc, 4 TDs, 5 big plays et 9 BTKs

RJ Harvey :
e Matchs joués : 17
e Course : 146 courses, 540 yards, 3.7 ypc, 7 TDs, 3 big plays et 7 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Les stats sont un peu trompeuses, majoritairement baties grace a Dobbins avant
sa blessure; on a vu la différence par la suite. Le deuxiéeme tour Harvey n’a pas
démérité - vous allez le retrouver ci-dessous - et la ligne a fourni les efforts, mais le
secteur a perdu sa constance, devenant moins fiable sans son leader.
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Big Plays Par Complétion %

Stat Broncos | Rang

223.9 11

Yards a la Passe Par Match
+11.5 10
54.712 11

YAC %

-3.198 18
45 16

Big Plays a la Passe (20+)
-6 21

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

-3

-1.858 28
22 10
Plaquages Cassés Sur Réception
+9 2
X . i 17.6 17
Réceptions Entre Plaquages Cassés
-11.6 1

22

Courtland Sutton :

Matchs joués : 17

e Réception : 74 réceptions, 1017 yards, 13.7 ypc, 7 TDs, 17 big plays (9e) et

3 BTKs

e Avancé : 59.7%, 8 drops, 94.7 de Target Rating

Troy Franklin :

Matchs joués : 17

Réception : 65 réceptions, 709 yards, 10.9 ypc, 6 TDs, 9 big plays et 3 BTKs
Avancé : 62.5%, 4 drops, 85.8 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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Evan Engram :
e Matchs joués : 16
e Réception : 50 réceptions, 461 yards, 9.2 ypc, 1 TD, 4 big plays et 2 BTKs
e Avancé : 65.8%, 8 drops, 86.6 de Target Rating

RJ Harvey :

Matchs joués : 17

Réception : 47 réceptions, 356 yards, 7.6 ypc, 5 TDs, 2 big plays et 5 BTKs
Avancé : 81%, 7 drops, 121.0 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Marvin Mims Jr. :

Matchs joués : 15

Réception : 37 réceptions, 322 yards, 8.7 ypc, 1 TD, 6 big plays et 3 BTKs
Avancé : 72.5%, 1 drop, 95.4 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis

On veut pouvoir s’enflammer un jour gréice au groupe de cibles de Denver, mais
c’est encore un peu dur. Sutton reste le #1 incontesté et Franklin a gentiment poussé
dans sa deuxiéme année, néanmoins le premier a toujours un petit souci de mains et
personne n’a vraiment pris la suite du duo. L’acquisition d’Engram est une décep-
tion, on en attendait plus de Mims et ne sait pas comment Harvey réussit a avoir
autant de drops pour un coureur - toutefois, on a pire si vous voulez, avec Nate
Adkins et ses 3 drops pour 6 réceptions quand il ne campait pas a l'infirmerie. Le
troisieme tour Pat Bryant s’est montré ici ou la (378 yards et 1 TD).
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Défense (contre la course)

Fumbles Récupérés

Matchs a 100 Yards

Stat Broncos | Rang

91.1 2

Yards Par Match
-5.3 14
3.9 &

Yards Par Course
-0.0 19

11
TDs i
+1 18
. 5 2
Big Plays (20+)
-4 10
. 1250 | 4
Big Plays Par Course %
-0.873 10
6.396 15
Plaquages a Perte %
-1.209 20
31.903 4
Stops Tck %
-2.644 16
6.218 5
Plaquages Manqués %

+0.282 24

Alex Singleton :

Matchs joués : 16

Plaquages : 135, avec 54 solo et 12 manqués

Stops : 50 dont 29 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé
Pénalités : Aucune
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Talanoa Hufanga :

e Matchs joués : 17

e Plaquages : 106, avec 67 solo et 10 manqués
e Stops : 30 dont 18 contre la course

e Fumbles Déf. : 1 forcé

o Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 46 yards

Riley Moss :

Matchs joués : 17

Plaquages : 80, avec 57 solo et 5 manqués

Stops : 26 dont 6 contre la course

Pénalités : 12 total (6e pire), 10 acceptées (6e pire), 203 yards (pire)

Brandon Jones :

Matchs joués : 14

Plaquages : 78, avec 43 solo et 9 manqués
Stops : 13 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 21 yards

Justin Strnad :

e Matchs joués : 16

e Plaquages : 58, avec 23 solo et 4 manqués
e Stops : 23 dont 14 contre la course

e Pénalités : Aucune

Ja’Quan McMillian :

e Matchs joués : 17

e Plaquages : 56, avec 40 solo et 5 manqués
e Stops : 26 dont 4 contre la course

e Fumbles Déf. : 2 forcés

e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Jonathon Cooper :

Matchs joués : 17

Plaquages : 50, avec 23 solo et 4 manqués
Stops : 22 dont 12 contre la course
Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 10 yards
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La premiere ligne a encore fait un gros travail contre la course avec le trio D.J.
Jones - Malcolm Roach - Eyioma Uwazurike : le dernier cité a été la surprise du lot
(23 stops dont 18 run stops), ajoutant a 'abattage des deux vétérans (49 stops dont
38 run stops a eux deux); cela a permis de compenser une petite décompression de
Zach Allen dans le secteur. Derriere eux, Singleton est revenu de blessure en fanfare,
assisté d’un Strnad en large progres, d’un Greenlaw qui a fait beaucoup de bien une
fois revenu de sa blessure et du duo de Safeties Hufanga - Brandon Jones qui a été
partout. Un ensemble d’une grande cohérence.
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Pass-rush

Stat Broncos | Rang
. 390 1
Pressions
+12 17
65.852 3
Pressions %

+3.476 18
68 1

Sacks
+5 9
10.287 1

Sack %
+0.870 10
17.414 5

Sack Par Pression %

+0.747 7
30.106 6

Blitz %
-0.985 20

Zach Allen :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 515 snaps (3e), 70 pressions (9e) dont 7 sacks, 36 hits (top) et
27 hurries
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 20 yards

Nik Bonitto :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 389 snaps, 71 pressions (8e) dont 14 sacks (5e) et 14 hits et 43
hurries (10e)
e Pénalités : 8 total, 8 acceptées, 53 yards

Jonathon Cooper :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 383 snaps, 48 pressions dont 8 sacks, 8 hits et 32 hurries
e Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 10 yards
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John Franklin-Myers :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 353 snaps, 38.5 pressions dont 7.5 sacks, 8 hits et 23 hurries
e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 40 yards

Malcolm Roach :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 205 snaps, 15 pressions dont 4 sacks, 1 hit et 10 hurries
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 27 yards

Eyioma Uwazurike :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 202 snaps, 11.5 pressions dont 3.5 sacks, 2 hits et 6 hurries
e Pénalités : Aucune

D.J. Jones :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 200 snaps, 22 pressions dont 3 sacks, 3 hits et 16 hurries
e Pénalités : Aucune

Bonitto a encore été énorme tout comme Allen, Cooper et Franklin-Myers ont
suivi le mouvement en deuxieme lame, Vance Joseph a laché les blitz dans tous les
sens (Strnad a 4.5 sacks par exemple)... cela devient difficile pour les adversaires.
Sans surprise les Broncos ont eu 17 sackeurs différents (top), seulement un de plus
qu’en 2024, avec des participation du trio de maousses précité ou des sophomore
Jonah Elliss et Dondrea Tillman (6.5 sacks a eux deux).
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Couverture

Stat Broncos | Rang
187.2 7
Yards a la Passe Par Match

-33.5 6

5.4 1

Yards Par Passe Tentée

-0.8 3

9.3 4

Yards Par Complétion

-0.2 13

18 4

TDs a la Passe
-4 11
10 18
o s | w
. 78.7 6
Cover Rating
-7.5 11
11.662 7
Big Plays Par Complétion %

+0.212 17

2 12

Matchs a 300 Yards
0 13

Riley Moss :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 118 ciblages (pire), 57.6%, 859 yards, 7.3 ypa, 12.6 ypc, 4 TDs,
1 INT et 19 PDs (top)
e Cover Rating : 88.2
e Pénalités : 12 total (6e pire), 10 acceptées (6e pire), 203 yards (pire)

Ja’Quan McMillian :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 79 ciblages, 59.5%, 467 yards, 5.9 ypa, 9.9 ypc, 2 TDs, 2 INTSs,
1 pick-6 et 9 PDs
e Cover Rating : 74.2
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards
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Alex Singleton :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 70 ciblages, 77.1%, 629 yards, 9.0 ypa, 11.6 ypc, 4 TDs et 4 PDs
e Cover Rating : 122.9
e Pénalités : Aucune

Pat Surtain II :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 61 ciblages, 54.1%, 305 yards, 5.0 ypa, 9.2 ypc, 1 TD, 1 INT et
12 PDs
e Cover Rating : 66.6
e Pénalités : 9 total, 9 acceptées, 109 yards (5e pire)

Talanoa Hufanga :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 58 ciblages, 60.3%, 470 yards, 8.1 ypa, 13.4 ypc, 3 TDs et 11
PDs
e Cover Rating : 103.4
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 46 yards

Les adversaires savaient déja qu’il ne valait mieux pas trop viser Surtain, et la
progression continue de McMillian a également fermé le slot, donc c¢’est Moss qui a
logiquement pris la marée : dans I’ensemble il s’en est plutot bien sorti bien qu’il ait
été tres souvent pris par la patrouille zébrée. L’autre gros souci a été pour couvrir les
Tight Ends, ce qui se voit dans les stats des Linebackers, des Safeties hors Brandon
Jones (54.3%, 1 INT, 7 passes défendues, 67.1 de Cover Rating), et du premier tour
Jahdae Barron (62.2%, 3 TDs, 1 INT, 5 passes défendues, 98.8 de Cover Rating) :
le probléme a méme été exacerbé quand Jones s’est blessé.
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Equipes spéciales

Stat Broncos | Rang | Adversaire | Rang
Field Goal %
-3.677 22 +6.993 23
100.000 1 88.889 1
XP %
0.000 17 -11.111 1
41.1 19 41.3 15
Yards Net Par Punt
-1.1 19 -0.2 17
40.000 16 34.444 8
Punt Dans les 20 %
-2.857 18 -0.999 20
Yards Par Retour de Kick
2.7 2/ +0.1 2/
o |
TDs Sur Retour de Kick
0 & 0 6
14.1 4 10.6 17
Yards Par Retour de Punt
-1.6 21 +1.9 23
1 7 0 1
TDs Sur Retour de Punt
+1 6 0 4
2 6 1 11
Blocks
+2 4 0 13

Wil Lutz :
e Kicking : 28 (10e)/32 FGs soit 87.5%, 39/39 XPs soit 100% (top)

Jeremy Crawshaw :
e Punting : 75 punts (3e), 3573 yards (4e), 47.6 gyp, 41.1 nyp et 40% dans les
20 yards adverses
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Marvin Mims Jr. :
e Kick Return : 25 retours, 658 yards et 26.3 ypr
e Punt Return : 29 retours (4e), 452 yards (top), 15.6 ypr (7e), 1 TD

Dommage pour le block et des retours de kick faiblards (des deux cotés), sinon
le reste du tableau est sympathique.
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR

o [0 | | Seste | 103 ] e | 0

I I e T e
10 BYE
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 9 8
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 10 1
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 148-141 (0.512) | 15
Cumulé & domicile 78-58 (0.574) 2
Cumulé a l’extérieur _-l
Ecart domicile vs. extérieur 0.116 1
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 30785 19
Total jours nets de repos entre les matchs +3 12

Vous avez une idée du carnage de la premiere moitié de saison si Kansas City se
réveille 7 Certes le match aller pourrait se passer sans Patrick Mahomes, mais Den-
ver n’a pas intérét a s’endormir au démarrage. Croiser avec 'autre division West fait
grimper la difficulté, et bien que cela se calme sévérement apres la bye week, ce n’est
que pour mieux exploser a la fin avec des confrontations qui pourraient décider des
seeds en playoffs.




Chapitre 8

Le Super Bowl

Les deux finalistes. La revanche du Super Bowl XLVII a bien eu lieu, le suspense
en moins : Seattle était I’équipe la plus complete de la saison et ’a logiquement
emporté ; New England va devoir confirmer ’année prochaine.
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8.1 New England Patriots (ler AFC East / 14-3 / 3-1)

Regardez qui revoila

On pourrait avoir envie de dire que Mike Vrabel a refait le coup de Tennessee,
mais comme Madame Soleil ’avait indiqué, c’est un peu différent : en 2018, les Titans
sortent de deux qualifications en playoffs a 9-7. Ici, méme si personne n’imaginait
que New England valait vraiment 4-13, il y avait un peu plus de travail : il a imprimé
sa patte habituelle en défense alors que le potentiel entrapercu en attaque a explosé,
ce qui était loin d’étre un fait accompli. Tout cela - plus quelques coups du sort car
¢a ne fait pas de mal - ont permis a Vrabel de devenir le premier & participer a un
Super Bowl avec la méme équipe en tant que joueur et Head Coach. Mauvaise nou-
velle pour le reste de la ligue : ils sont revenus, et ils ne sont pas contents. Mauvaise
nouvelle pour eux : il y a des circonstances et il ne sera pas facile de confirmer.

A lire en se demandant si c’est le Phénix ou Icare.
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

L’Histoire était pleine de petites histoires : Mike Vrabel avait fait les beaux jours
de la défense des Patriots pendant le début de la dynastie au début des années 2000,
et il avait joué une petite saison avec son "successeur” Jerod Mayo, en 2008, avant de
finir sa carriere a Kansas City. Une quinzaine d’années plus tard, le premier prenait
la suite du deuxieéme a la téte de leur club de (quasi)toujours : ¢’était trop et trop
vite pour Mayo qui avait été débarqué apres le fiasco de la saison précédente ; Vrabel
revenait pour imprimer sa rigueur et botter quelques trains.

Autant dire qu’il y en avait bien besoin puisque tout avait craqué en 2024, mais
pour autant certains talents ne demandaient qu’a éclore. Le premier d’entre eux était
évidemment le Quarterback Drake Maye, mais grands dieux il fallait lui donner de
l'aide : entre la protection catastrophique et les armes en quantité (trop) limitée,
il s’était démené avec son bras et ses jambes pour insuffier de la vie dans une of-
fensive anémique. Il n’était pas facile de passer apres une légende (pas Mac Jones,
l’autre), et encore moins dans un groupe en déliquescence ; le message avait été en-
tendu par l'organisation qui avait exploré toutes les possibilités. Le plus consternant
était probablement I’état de la ligne offensive, et la retraite du fabuleux Centre Da-
vid Andrews ne poussait pas a 'optimisme : I'ex-Viking Garrett Bradbury venait
le remplacer mais ce dernier avait eu quelques soucis en protection et Mike Onwenu
voudrait un peu de stabilité autour de lui. Ce n’était pas garanti avec le mouvement
jeune passé et présent : les difficultés des Layden Robinson, Vederian Lowe ou De-
montrey Jacobs avaient poussé la franchise a continuer son renouvellement par la
draft via les choix du premier tour Offensive Tackle Will Campbell, du troisieme tour
intérieur Jared Wilson et du septieme tour Offensive Tackle Marcus Bryant. Pour
équilibrer la courbe démographique, le vénérable ex-Jet Morgan Moses s’installait a
droite mais on savait qu’il pouvait passer a I'infirmerie sans prévenir.

Ce n’étaient pas les seules nouvelles tétes en attaque : Maye avait vu débarquer
le sympathique remplacant Passtronaut Josh Dobbs, alors que le jeu au sol avait été
renforcé par le choix du deuxieme tour coureur TreVeyon Henderson; le domaine
n’avait pas démérité grace a la signature d’Antonio Gibson alors que Rhamondre
Stevenson avait eu un peu plus de mal. Ce coup de boost chez les porteurs de cuir
n’était pas superflu, tout comme celui chez les cibles avec la signature de ’ex-Texan
Stefon Diggs ; ¢’était probablement le groupe le plus sous-coté avant méme l'intersai-
son car Hunter Henry, DeMario Douglas, Kayshon Boutte et Austin Hooper avaient
fait leur maximum malgré le naufrage. Il leur manquait probablement un playma-
ker qui attirait I’attention des couvertures adverses : Diggs se proposait de jouer ce
role, ce qui allait ouvrir tout un tas d’espaces pour les autres. Si la sauce prenait,
attention & ne pas sous-estimer les Patriots.
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Pendant ce temps, les notes avaient également été prises du coté de la défense
avec les décisions qui s’imposaient ; il fallait juste espérer voir le maousse Christian
Barmore en finir de ses probléemes de coagulation, lui permettant de faire une saison
complete avec le talent qu’il avait construit depuis sa draft. Cela allait solidifier une
ligne défensive qui avait eu du mal & survivre sans lui, d’ou I’échange de Davon God-
chaux a New Orleans et surtout la signature du récent champion Defensive Tackle
Milton Williams - méme si sa spécialité était plutot dans la pression. Keion White
apprécierait le soutien alors que les ajouts de I'’ex-Cardinal Khyiris Tonga et du
quatrieme tour Joshua Farmer devaient aider aussi contre la course. Les Linebackers
bénéficieraient aussi d’une ligne moins poreuse, eux qui avaient vu la séparation du
duo des JaJa : Jahlani Tavai restait en place, Ja’Whaun Bentley n’ayant pas été
conservé. La surprise Christian Elliss avait été récompensée avec une promotion (ce
qui tombait bien avec la mise de Tavai sur IR avec retour) alors que Robert Spillane
et Jack Gibbens - ancien joueur de Vrabel - avaient posé leurs valises.

En parlant d’ancienne connaissance du nouveau Head Coach, I’ex-Titan Harold
Landry occuperait une des ailes pour redorer le blason d’un pass-rush éteint; on
était plus sceptique sur ’addition de K’Lavon Chaisson aux c6tés du solide Anfer-
nee Jennings. New England devait retrouver de ’allant dans le secteur pour aider
une arriere-garde dont Christian Gonzalez était déja devenu le leader incontesté. Le
groupe avait été largement inconstant mais pas inintéressant, a I'image de Marcus
Jones; si I'ex-Lion Carlton Davis, qui remplacait un Jonathan Jones décevant, pou-
vait éviter les blessures, le talent devait faire le reste. C’était un peu plus flou chez
les Safeties : entre méformes, blessures et problemes extra-sportifs, Jabrill Peppers
avait été libéré et Kyle Dugger avait vu arriver ’ex-Charger Jaylinn Hawkins ainsi
que le quatrieme tour Craig Woodson.

Qu’était une draft des Patriots sans quelques choix dans les équipes spéciales :
le sixieme tour Kicker Andy Borregales et le septieme tour Long Snapper Julian
Ashby faisaient leur entrée pour tenter de redresser le tir, alors que le Punter Bryce
Baringer reprenait la botte. Henderson pouvait récupérer aussi les retours de kickoff,
alors que Jones était toujours le retourneur de punt attitré.

Vrabel n’avait pas repris des Titans moribonds en 2018 : il avait continué le tra-
vail de Mike Mularkey et avait ajouté sa gnaque ainsi qu’un amour immodéré des
combats de boue, propulsant la franchise & 10+ victoires au bout de deux ans. Le
chantier était bien plus grand a New England malgré les quelques talents ici ou la : les
choix effectués avaient été logiques avec un mix de vétérans et de jeunes. Maintenant
il fallait que tout ce petit monde se comprenne et tire dans le méme sens : I'attaque
irait aussi loin que la ligne offensive voudrait bien I’amener, alors que la défense
avait les moyens de redresser la téte un peu plus vite; rien de surprenant, a part en
2024 elle était ’escouade forte depuis la fin de la dynastie. On pouvait donc avoir
des bons combats de boue a Foxboro : un bilan a 6-7 victoires était déja un bon signe.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. | Score | Bilan | Détails

1 vs. Las Vegas L 13-20 | 0-1 co

2 | @ Miami (0-1) W | 3327 | 11 do
3 VS. Pittsburgh (1-1) L | 1421 | 1-2 CWpO
4 VS. Carolina (1-2) W | 42-13 | 2-2 p

5 Q Buffalo (4-0) W | 23-20 | 3-2 dwpo
6 Q@ New Orleans (1-4) W | 25-19 | 4-2 o

7 Q Tennessee (1-5) W | 31-13 | 5-2 c

8 VS. Cleveland (2-5) W | 32-13 | 6-2 ¢

9 VS. Atlanta (3-4) W | 24-23 | T7-2 o
10 Q Tampa Bay (6-2) W | 28-23 | 8-2 o
11 | vs. NY Jets (2-7) W | 2714 | 92 d
12 Q Cincinnati (3-7) W | 26-20 | 10-2 co
13 vS. NY Giants (2-10) W | 33-15 | 11-2 -
14 ‘ BYE

15 | ws. Buffalo (9-4) L | 3135 | 11-3 | dwpo/L
16 Q Baltimore (7-7) W | 2824 | 12-3 | co/W
17 | @ NY Jets (3-12) W | 42-10 | 133 d
18 | vs. Miami (7-9) W | 3810 | 14-3 d

PLAYOFFS

WC | vs. | #7 LA Chargers (11-6) | W | 16-3 - -
DR | wvs. #5 Houston (12-5) W | 28-16 - -
CC | @ #1 Denver (14-3) W | 10-7 - -
SB | wvs. #1 Seattle (14-3) L | 13-29 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 14-3
Demi-saison 7-2 7-1
Quart-saison 3-2 | 4-0 | 4-0 | 3-1
Détail Bilans
Domicile 6-3
Extérieur 8-0
Division (d) 5-1
Conférence (d+c) 9-3
Equipes > .500 (w) _
Equipes en playoffs (p) 2-2
Matchs & une possession (o) 7-3
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 1-1-0-0
Prolongations 0-0
Difficulté Bilans
Calendrier projeté (2024)
Calendrier réel (2025) 113-176 (0.391, 32e)
Ecart entre les deux -0.038 (11e)
Ecart & domicile 0.006 (18e)
Ecart & extérieur -0.088 (7e)

Sans surprise les Patriots postent la plus grosse progression, mais comment ne
pas pointer de suite sur le fait qui va tempérer les ardeurs : dans un calendrier
déja projeté comme facile, seuls 4 adversaires sur les 14 ont fait mieux qu’en 2024
et voici la liste - Carolina, Cleveland, New Orleans, les Giants. Vous tremblez des
genoux devant cette liste, vous? 10 matchs a une possession, 10 victoires nécessi-
tant un retour au score, la défaite au retour contre Buffalo apres avoir mené 21-0,
avec ce calendrier... 2025 est évidemment positif, mais on va peut-étre attendre 2026.
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Général

Stat Patriots | Rang | Adversaire | Rang
28.8 2 18.8 4
Points Par Match
+11.8 1 -5.7 &
58 9 38 8
Total TDs
428 1 -9 &
379.4 3 295.2 8
Yards Par Match
+87.4 1 -47.7 7
21.2 5 17.8 8
First Downs Par Match
+3.5 3 2.7 4
42.929 6 38.500 12
Conversion 3e Tentative %
+8.045 3 -4.756 4
36.782 9 26.901 4
Voyages en Red Zone %
+7.007 6 -7.781 &
TD Par Voyage en Red Zone %
+10.335 6 +4.342 24
82 1 52 11
Big Plays (20+)
+43 1 5 1/
1.113 7 1.367 11
Ratio Passe/Course
-0.190 9 +0.260 4
16 9 19 19
Turnovers
-7 3 +7 3
5.9 7 6.4 14
Pénalités Par Match
-0.7 9 +0.5 8
31:17 6
Temps de Possession Par Match
+2:05 4
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Extra Stat Patriots | Rang | Adversaire | Rang
6.0 12
Points 4¢ QT Par Match
+0.5 18

Le tableau parle de lui-méme, y compris ’Extra Stat qui arrive de nouveau pour
pointer que la plus faible période n’a pas forcément été la bonne (c’est d’ailleurs la
seule a la différence négative) ; en général, les Pats ont tiré la langue apres la pause.
Positif : malgré un turnover differential seulement légerement avantageux, il y a eu
grande capacité a capitaliser avec 3.6 points marqués par ballon volé (3e) et 2.4
points encaissés par ballon perdu (7e). Positif : attaque a été un métronome avec
15 drives de 80+ yards jusqu’au TD (3e) dont 5 de 90+ yards (top). Négatif : la
défense a été laxiste en début de match (57 points encaissés sur premier drive - 27¢)
et trop souvent enfoncée en Goal-To-Go (91.1% de conversion - pire marque).
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Stat Patriots | Rang
71.912 1
Complétion %

+7.262 2

250.5 4

Yards a la Passe Par Match

+74.3 1

8.9 1

Yards Par Passe Tentée

+2.6 1

11.8 2

Yards Par Complétion

+3.0 1

31 5

TDs a la Passe
+13 2
8

INTSs 4

-3 8

113.0 1

QB Rating
+28.0 1
1 20
Matchs a 300 Yards

+1 6

Drake Maye :

e Matchs joués : 17

e Passe : 72% (top), 4394 yards (4e), 8.9 ypa (top), 12.4 ypc (3e), 31 TDs (3e),
8 INTs et 47 sacks

e (OB Rating : 113.5 (top)

e Fumbles Off. : 8 commis, 3 perdus
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Dans seulement sa deuxiéme saison, Maye a flirté avec le titre de MVP (Most
Valuable Player) et il est peut-étre déja le MVLP (Most Valuable Long Passer);
plus le bonhomme vise long, meilleur il est, pour preuve ses QB Ratings en fonction
de la distance : 91.5 derriere la ligne de scrimmage, 112.4 (2¢) a 0-10 yards, 113.3
(9e) a 10-19 yards, 132.7 (top) a 20+ yards. Sa moyenne par passe tentée top NFL
est d’autant plus remarquable qu’il est & 9.1 air yards par passe tentée (3e) et 7.4 air
yards par complétion (2e), ce qui est une bonne chose avec un groupe de cibles qui
est loin de briller par ses YAC ou ses plaquages cassés. Ah, et si cela ne suffisait pas,
il sait aussi avancer avec ses jambes. On ne va pas rayer TB12 des tablettes tout de
suite et il faudra voir avec un calendrier plus relevé, mais c’est un sacré début de
carriere.
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Stat Patriots | Rang
171 13
Pressions Autorisées
-47 4
34.064 19
Pressions Autorisées %
7.146 4
48 23
Sacks Autorisés
-4 13
Sack Autorisé % -
-0.223 15

Sack Autorisé Par Pression %

Mike Onwenu :
e Matchs joués : 17
e Protection : 648 snaps, 21 pressions dont 2 sacks, 1 hit et 18 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 19 yards

Garrett Bradbury :
e Matchs joués : 17
e Protection : 642 snaps, 20 pressions dont 4 hits et 16 hurries
e Pénalités : Aucune

Morgan Moses :
e Matchs joués : 17
e Protection : 621 snaps, 29 pressions dont 1 sack, 5 hits et 23 hurries
o Pénalités : 7 total, 6 acceptées, 35 yards

Jared Wilson :
e Matchs joués : 13
e Protection : 486 snaps, 28 pressions dont 4 sacks, 7 hits et 17 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 25 yards
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Will Campbell :
e Matchs joués : 13
e Protection : 476 snaps, 26 pressions dont 5 sacks, 5 hits et 16 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 30 yards

Une unité qui va cahin-caha avant que ses limitations ne lui explosent a la face au
Super Bowl, décidément Kansas City et New England suivent vraiment les mémes
trajectoires. La mobilité de Maye a limité un peu la casse et il y a du talent avec les
suspects usuels, mais voir une pression sur quatre terminer en sack est assez bru-
tal. A I'intérieur, si 'arrivée de Bradbury a été sympathique sans plus et Onwenu
est toujours aussi sérieux, le troisieme tour Wilson a mangé son pain noir; sur les
ailes, le premier tour Campbell a rendu un copie plutét propre avant une blessure
dommageable qui a poussé Vederian Lowe sur le terrain, et Moses a fait toute le sai-
son (surprise!). C’était moins laborieux que 'année derniére, mais encore perfectible.
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Course

Stat Patriots | Rang
128.9 6
Yards Par Match
+13.1 10
4.4 14
Yards Par Course
0.0 16
22
TDs g
+11 2
16 3
Big Plays (20+)
+8 2
. 3.239 4
Big Plays Par Course %
+1.445 4
33 7
Plaquages Cassés
+5 10
15.0 11
Courses Entre Plaquages Cassés
-0.9 15
3 12
Matchs a 100 Yards
+2 5

TreVeyon Henderson :
e Matchs joués : 17

e Course : 180 courses, 911 yards, 5.1 ypc, 9 TDs, 6 big plays et 11 BTKs
e Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu

Rhamondre Stevenson :
e Matchs joués : 14

e Course : 130 courses, 603 yards, 4.6 ypc, 7 TDs, 7 big plays (9¢) et 16 BTKs
e Fumbles Off. : 3 commis, 3 perdus
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Drake Maye :
e Matchs joués : 17
e Course : 103 courses, 450 yards, 4.4 ypc, 4 TDs, 2 big plays et 2 BTKs
e Fumbles Off. : 8 commis, 3 perdus

En général, la ligne a été meilleure pour ouvrir les breches au sol, d’ou la re-
crudescence d’efficacité portée par le duo formé de Stevenson et du deuxieme tour
Henderson. La paire a su étre complémentaire : le premier a souvent été envoyé droit
devant avec sa disposition a échapper aux défenseurs (1.9 yards avant contact - 3.1
yards apres contact) alors que le jeunot a souvent été envoyé dans l’espace et a eu
un peu plus de mal a casser les plaquages (3.1 yards avant contact - 2.0 yards apres
contact).
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Stat Patriots | Rang
250.5 4

Yards a la Passe Par Match

+74.3 1

YAC %

Big Plays a la Passe (20+)

Big Plays Par Complétion %

Plaquages Cassés Sur Réception

Réceptions Entre Plaquages Cassés

Drops

Matchs a 100 Yards en Réception

Stefon Diggs :
e Matchs joués : 17
e Réception : 85 réceptions, 1013 yards, 11.9 ypc, 4 TDs, 17 big plays (9e) et
2 BTKs
e Avancé : 83.3%, 3 drops, 112.9 de Target Rating

Hunter Henry :
e Matchs joués : 17
e Réception : 60 réceptions, 768 yards, 12.8 ypc, 7 TDs, 11 big plays et 1 BTK
e Avancé : 69%, 3 drops, 113.6 de Target Rating
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Mack Hollins :
e Matchs joués : 15
e Réception : 46 réceptions, 550 yards, 12.0 ypc, 2 TDs et 8 big plays
e Avancé : 70.8%, aucun drop (top), 93.7 de Target Rating
e Fumbles Off. : 1 commis

Comme nous le disions plus haut, Maye a fait la majorité du travail pour ga-
gner des yards dans les airs puisque les cibles ont eu grand mal a produire balle en
main. Bien sir cela ne remet pas en cause la qualité et I'impact de ’arrivée de Diggs
qui a fait beaucoup de bien puisqu’il termine top team en YAC (354) et premiere
cible des Patriots & 1000+ yards depuis Julian Edelman en (2019); et ce, méme si
techniquement le plus explosif a été Henry en moyenne (5.6 YAC par réception vs.
4.2). Hollins a joué le role de la troisieme cible alors que Kayshon Boutte a été le
dragster intenable auquel le jeune lanceur a multiplié les bombes avec beaucoup de
bonheur (33 réceptions pour 551 yards et 6 TDs); DeMario Douglas a été présent
en deuxieme lame (14.4ypc).
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Défense (contre la course)

Stat Patriots | Rang
101.7 6
Yards Par Match
-29.7 4
4.2 13
Yards Par Course
-0.2 11
11
TDs "
-5 5
8 11
Big Plays (20+)
-2 15
1.946 14
Big Plays Par Course %
-0.026 20
7.119 11
Plaquages a Perte %
+2.042 1
o Tk v | 27498 | 28
-0.304 8
5.491 1
Plaquages Manqués %
-1.060 16
9 10
Fumbles Récupérés
+4 )
4 20
Matchs a 100 Yards
-2 6

Robert Spillane :

Matchs joués : 13

Plaquages : 97, avec 48 solo et 9 manqués
Stops : 31 dont 18 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune
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Christian Elliss :

Matchs joués : 15

Plaquages : 94, avec 39 solo et 8 manqués
Stops : 18 dont 13 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Jack Gibbens :

Matchs joués : 17

Plaquages : 81, avec 43 solo et 5 manqués
Stops : 25 dont 15 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 29 yards

Craig Woodson :

e Matchs joués : 17
Plaquages : 79, avec 42 solo et 6 manqués
Stops : 20 dont 11 contre la course
Fumbles Déf. : 2 récupérés (5e)
Pénalités : Aucune

Jaylinn Hawkins :

Matchs joués : 15

Plaquages : 71, avec 45 solo et 7 manqués
Stops : 12 dont 5 contre la course
Fumbles Déf. : 1 forcé, 1 récupéré
Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 35 yards

Christian Gonzalez :
e Matchs joués : 14
e Plaquages : 69, avec 54 solo et 3 manqués
e Stops : 19 dont 5 contre la course
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 27 yards

Carlton Davis III :

Matchs joués : 17

Plaquages : 69, avec 39 solo et 6 manqués

Stops : 19 dont 5 contre la course

Pénalités : 9 total, 9 acceptées, 117 yards (4e pire)




810 Chapitre 8 : Le Super Bowl

Marcus Jones :

Matchs joués : 17

Plaquages : 65, avec 47 solo et 4 manqués
Stops : 27 dont 10 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Les Patriots n’ont pas fait énormément de stops, mais avec une technique de
plaquage parfaite et une faculté a faire reculer les adversaires, ’ensemble a été cohé-
rent. Cela n’a pourtant pas été facile avec les absences, notamment sur la ligne des
Linebackers : Spillane, Elliss ou Jahlani Tavai ont raté quelques matchs sur blessure,
ce dernier des le début de la saison. Gibbens a fait un troisieme larron utile derriere
une ligne défensive ou Cory Durden a bien répondu a un temps de jeu accru. Le
reste a été peut-étre un peu plus tendre a I'image d’un Christian Barmore qui n’est
pas encore revenu a son niveau pré-caillots.
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Pass-rush

Stat Patriots | Rang
_ 304 | 1
Pressions
+120 1
. 57.685 12
Pressions %
+23.163 1
35 22
Sacks
+7 7
6.228 20
Sack %
+1.237 7
Sack Par Pression % -
-3.704 24
27.224 11
Blitz %
+0.486 15

Christian Barmore :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 402 snaps, 50 pressions dont 2 sacks, 9 hits et 39 hurries
e Pénalités : Aucune

Harold Landry III :
e Matchs joués : 15
e Pass-Rush : 373 snaps, 46.5 pressions dont 8.5 sacks, 10 hits et 28 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 15 yards

K’Lavon Chaisson :
o Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 372 snaps, 52.5 pressions dont 7.5 sacks, 11 hits et 34 hurries
e Pénalités : 7 total, 5 acceptées, 25 yards

Milton Williams :
e Matchs joués : 12
e Pass-Rush : 272 snaps, 35.5 pressions dont 3.5 sacks, 5 hits et 27 hurries
e Pénalités : Aucune
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En écho a ce qu’on vient juste de dire, Barmore a eu les opportunités mais n’a pas
été le constant poison pour les Offensive Linemen de 2023. Fort heureusement le sec-
teur a été bien plus consistant grace aux arrivées de Landry et Chaisson, ce dernier
confirmant son rebond a Las Vegas apres des débuts de bust absolu a Jacksonville.
Williams a été dangereux sur la ligne mais il a dii composer avec une blessure en
deuxiéme partie de saison avant de revenir pour les playoffs. Il manque encore d’un
vrai leader comme Matthew Judon avait pu I'étre il y a deux/trois ans.
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Couverture

Stat Patriots | Rang
193.5 9
Yards a la Passe Par Match

-18.0 18

6.2 12

Yards Par Passe Tentée

-0.5 8

9.4 6

Yards Par Complétion

1.0 4

25 14

TDs a la Passe
-2 16
10 18
INTSs
+3 10
93.1 21
Cover Rating
3.8 14
12.571 10
Big Plays Par Complétion %

-0.146 15

2 12

Matchs a 300 Yards

0 13

Christian Gonzalez :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 84 ciblages, 53.6%, 508 yards, 6.0 ypa, 11.3 ypc, 2 TDs et 10
PDs
e Cover Rating : 79.9
e Pénalités : 3 total, 2 acceptées, 27 yards

Marcus Jones :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 78 ciblages, 67.9%, 554 yards, 7.1 ypa, 10.5 ypc, 7 TDs, 3 INTSs,
1 pick-6 et 11 PDs
e Cover Rating : 102.2
e Pénalités : Aucune
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Carlton Davis III :

Matchs joués : 17

Couverture : 74 ciblages, 58.1%, 394 yards, 5.3 ypa, 9.2 ypc, 4 TDs et 10 PDs
Cover Rating : 90.7

Pénalités : 9 total, 9 acceptées, 117 yards (4e pire)

Autre acquisition ayant fait du bien malgré quelques pénalités cotiteuses, Davis
a aidé a contrebalancer une saison en dents de scie de Marcus Jones qui a quand
meéme réussi a limiter la casse; & comparer avec le quatrieme tour Woodson qui a eu
beaucoup de mal a s’intégrer (45 ciblages, 66.7%, 7 TDs, 3 passes défendues, 133.9 de
Cover Rating). Gonzalez a encore répondu présent en tant que Patriot le plus ciblé
alors que le Safety Hawkins a définitivement crevé le plafond cette saison, présent
autant contre la course qu’en couverture (57.1%, 3 TDs, 4 INTs, 6 passes défendues,
71.2 de Cover Rating). Les Linebackers ont autorisé un peu trop de complétions
(804+% pour les trois) mais Spillane a su répondre avec 2 INTs.
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Equipes spéciales

Stat Patriots | Rang | Adversaire | Rang
84.375 19 82.609 10
Field Goal %
+5.587 12 -3.105 7
96.364 19 94.286 10
XP %
+0.210 16 -1.063 18
40.6 22 36.3 1
Yards Net Par Punt
-1.1 19 +0.4 21
41.176 15 37.879 12
Punt Dans les 20 %

25.5 19 25.3 10

Yards Par Retour de Kick
0.0 5 +0.1 24
1 1 0 1

TDs Sur Retour de Kick
+1 1 0 6
17.3 1 12.0 28

Yards Par Retour de Punt
+3.1 6 -0.7 12
2 1 1 21

TDs Sur Retour de Punt
+2 1 0 4
0 24 1 11

Blocks

-1 20 -1 5

Andy Borregales :
e Kicking : 27/32 FGs soit 84.4%, 53 (2e)/55 XPs (2e) soit 96.4%

Bryce Baringer :
e Punting : 51 punts, 2416 yards, 47.4 gyp, 40.6 nyp et 41.2% dans les 20 yards
adverses
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Marcus Jones :
e Matchs joués : 17
e Punt Return : 21 retours, 363 yards (4e), 17.3 ypr (2e) et 2 TDs (top)

Jones a rattrapé quelques-uns de ses TDs autorisés en couverture en scorant sur
équipes spéciales. Borregales a remonté les taux mais cela reste encore insuffisant,
alors que la protection et les couvertures ont parfois gaché la féte.




Section 8.1 : New England Patriots (ler AFC East / 14-3 / 3-1)

817

Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR
1 KO @ Seattle 14-3 Champ 0
2 - VS. Pittsburgh 10-7 | DivChamp 4
3 - @ Jacksonville | 13-4 | DivChamp 0
4 - @ Buffalo 12-5 Playofts 0
5 - VS. Las Vegas 3-14 Négatif 0
6 - VS. NY Jets 3-14 Négatif 0
7 | TNF | @ Chicago 11-6 | DivChamp 0
8 - @ Miami 7-10 Négatif 3
9 - VS. Green Bay | 9-7-1 Playofts -3
10 | MU Q Detroit 9-8 Positif 0
11 BYE
12 | SNF @ | LA Chargers | 11-6 Playoffs 7
13 - VS. Buffalo 12-5 Playoffs -3
14 | TNF | vs. Minnesota 9-8 Positif 0
15 | MNF | @ Kansas City | 6-11 Négatif 3
16 - @ NY Jets 3-14 Négatif -1
17 - VS. Denver 14-3 | DivChamp | -2
18 - VS. Miami 7-10 Négatif 0
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 11 1
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 9 3
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 153-135-1 (0.531) 6
Cumulé & domicile 67-68-1 (0.496) 20
Cumulé a l’extérieur 86-67 (0.562) 3
Ecart domicile vs. extérieur ;g
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique ;g
Total jours nets de repos entre les matchs +8 6

Un calendrier de premier de division qui démarre par la revanche du Super Bowl
dans un premier mois délirant, & peine le temps de souffler dans le deuxieme quart
que le troisieme arrive avec la NFC North, un déplacement en Europe et la bye week.
Attention au potentiel réveil des Chiefs derriere, la revanche de la finale AFC... il
faudra profiter du moindre match plus abordable.
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8.2 Seattle Seahawks (ler NFC West / 14-3 / 3-0)

Un bien beau champion

Il ne faudra jamais oublier la part de réussite inhérente au champion dans le
parcours de Seattle, mais il est difficile de ne pas tout simplement dire que 1’équipe
la plus complete I'a logiquement emporté : Madame Soleil avait prévenu que la
défense pouvait étre royale (elle 'a été), les questions sur la ligne offensive et le
remplacement des playmakers offensifs ont été répondues avec brio, et une décision
en cours de saison a tout changé (sur les équipes spéciales). Comme la saison pré-
cédente, c’est 'amalgame entre un General Manager au long court mais toujours
a l'affit aux paris réussis, un wunderkind en Head Coach (défensif - ¢a change),
un effectif bourré de talent, quelques coups d’éclat et un brin de chance ici ou la.
La cible dans le dos est désormais bien grande, mais cette équipe a de quoi voir venir.

A lire en surveillant le prochain Quarterback drafté par les Jets (pour les années
2030).
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Les prévisions de Madame Soleil 2025

C’était peu dire que personne n’avait vu la renaissance de Geno Smith arriver, et
qu’elle avait fait plaisir & voir pour le joueur. C’était peu dire que personne n’avait
vu la renaissance de Sam Darnold arriver, et qu’elle avait fait plaisir a voir pour
le joueur. C’était peu dire qu’il était amusant de voir que I'un succédait a 'autre,
et on aurait pu les imaginer se croiser dans le couloir, se découvrir I'un Pautre... et
partager leurs traumatismes d’avoir joué pour les Jets, en se disant que finalement,
c’est beau, le football, quand on lui laisse sa chance.

The Darnold prenait donc la suite de Geno avec la ferme intention de prouver
que non seulement les Seahawks n’y perdaient pas au change, mais que sa nouvelle
confiance n’était pas du flan : et pour cela, il fallait gommer les imperfections qui
avaient un peu terni la production offensive de 2024. Autant diriger le microscope
directement sur le sujet qui fachait, ou du moins celui qui ne devait plus facher :
la ligne offensive était redevenue un gros probleme. Elle n’avait pas été laissée tran-
quille par les blessures, mais le talent restait tres inégal et le mouvement jeune n’était
pas encore une franche réussite : le meilleur symbole en était le Left Tackle Charles
Cross qui progressait mais qui n’était pas sans faille. Au moins il tenait la route, et il
fallait que le reste se mette au niveau : avec les départs de Laken Tomlinson, George
Fant et Stone Forsythe, c’était aux Olusegun Oluwatimi, premier tour Greg Zabel
et autres Anthony Bradford de prendre l'occasion a pleines mains sans en mettre
partout. Abraham Lucas était un élément sympathique mais il devait lui aussi rester
disponible.

Tout cela avait forcément déteint sur un jeu au sol qui ne demandait que quelques
espaces pour faire étalage de tout son talent : Kenneth Walker et Zach Charbonnet
avaient la volonté et la qualité, mais c’était difficile d’y arriver quand vous aviez
trois bonshommes sur le porte-bagages au bout d’une seconde. Si John Schneider
comptait sur la draft pour remplumer les gros, les cibles avaient surtout connu du
mouvement en Free Agency : 'emblématique duo Tyler Lockett - DK Metcalf avait
été démantelé en une seule intersaison; Jaxon Smith-Njigba faisait donc office de
“grand frere” pour les nouveaux arrivants comme le cinquieme tour Tory Horton et
surtout 'ex-Ram Cooper Kupp. On pouvait dire que ¢’était un trio avec moins de
cohésion, mais pas moins d’intérét sur le papier; c’était un peu plus nébuleux chez
les Tight Ends apres le départ de Noah Fant : I’ex-49er Eric Saubert était la présence
expérimentée nécessaire a AJ Barner et au deuxieme tour Elijah Arroyo.

Moins de changements du coté d’une défense qui avait visiblement apprécié ’ar-
rivée du Head Coach Mike Macdonald et qui comptait ne pas s’arréter la, mais une
arrivée qui faisait du bruit : I'ex-Cowboy DeMarcus Lawrence venait s’installer dans
un pass-rush qui n’en avait pas besoin... mais quand on pouvait pourquoi se priver.
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En effet, Leonard Williams était toujours un tractopelle infernal, Jarran Reed restait
une menace intérieure dans le secteur, et le junior Derick Hall avait fait un grand
pas en avant en 2024 ; au fait, Uchenna Nwosu revenait de blessure et Boye Mafe
continuait son développement, donc... bonne chance aux lignes adverses. La couver-
ture disait merci, elle qui remettait le couvert avec quasiment les mémes titulaires
que 'année derniere : a peine le Safety Rayshawn Jenkins avait-il été remplacé par le
deuxieme tour Nick Emmanwori aux c6tés du solide duo Julian Love - Coby Bryant.
Le Cornerback Shaq Griffin était revenu faire coucou mais il devait désormais étre
subalterne derriere le trio Devon Witherspoon - Riq Woolen - Josh Jobe.

La défense contre la course avait été un peu moins en verve car elle avait tergiversé
longtemps avant de trouver la bonne solution au poste de Linebacker : désormais on
savait que la paire Ernest Jones IV - Tyrice Knight était le ticket gagnant, donc il
fallait le confirmer avec une saison compléte. La ligne devrait évidemment faire sa
part du travail, mais elle composerait sans Johnathan Hankins pendant un moment
car il était placé sur IR avec retour; néanmoins, il semblait accuser le poids des
années, et il était clairement temps pour Byron Murphy II de prouver que son choix
au premier tour était judicieux.

C’était peu dire que les équipes spéciales avaient été en difficulté en 2024, mais
pour autant les spécialistes avaient toujours la confiance de ’organisation : le Kicker
Jason Myers et le Punter Michael Dickson allaient vouloir se racheter, tout comme
les retours et couvertures qui n’en avaient pas fait assez.

Les Hawks ne redeviendraient-ils pas une équipe défensive avant tout ? L’ajout
de Lawrence avait de quoi faire trembler dans les chaumieres, et il serait important
pour Seattle d’avoir une escouade qui cassait du petit bois le temps que sa consoeur
trouvait la bonne carburation. Néanmoins, il n’y avait pas de miracles : Darnold avait
eu une belle ligne offensive & Minnesota et des playmakers tout le tour du ventre ; on
était peut-étre descendu d’un ou deux niveaux sur le deuxieme point, mais c’était
la falaise a pic sur le premier. Le pire pour la protection était de refaire voir des
fantomes au lanceur, et c¢’était pourquoi on ne pouvait pas étre a fond derriere la
franchise dont le plafond ressemblait furieusement a "faire la méme chose qu’en 2024”.
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La saison

Wk | Loc. Adversaire Rés. Score Bilan | Détails
1 VS. San Francisco L 13-17 0-1 dwpo/L
2 Q Pittsburgh (1-0) W 31-17 1-1 wp/W
3 VS. New Orleans (0-2) W 44-13 2-1 c
4 Q Arizona (2-1) W 23-20 3-1 do
5 VS. Tampa Bay (3-1) L 35-38 3-2 co
6 @ Jacksonville (4-1) W 20-12 4-2 Wpo
7 Vs. Houston (2-3) W 27-19 5-2 Wpo
8 ‘ BYE ‘
9 Q Washington (3-5) W 38-14 6-2 c
10 | wvs. Arizona (3-5) W 44-22 7-2 d
11 Q LA Rams (7-2) L 19-21 7-3 dwpo
12 @ Tennessee (1-9) W 30-24 8-3 0
13 | wvs. Minnesota (4-7) W 26-0 9-3 cw
14 Q@ Atlanta (4-8) W% 37-9 10-3 ¢
15 | ws. Indianapolis (8-5) W 18-16 11-3 o/W
16 | vs. LA Rams (11-3) W | 3837 (OT) | 12-3 | dwpo/TT
17 Q Carolina (8-7) W 27-10 13-3 cp
18 Q San Francisco (12-4) W 13-3 14-3 dwp

PLAYOFFS

WC ‘ BYE ‘

vs. | #6 San Francisco (12-5) | W 41-6 - -

CC | ws. #5 LA Rams (12-5) W 31-27 - -

SB | vs. | #2 New England (14-3) | W 29-13 - -
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Le bilan de la saison réguliére

Global Bilans
Saison 14-3
Demi-saison 7-2 7-1
Quart-saison 3-2 | 4-0 | 3-1 | 4-0
Détail Bilans
Domicile 6-2
Extérieur 8-1
Division (d) 4-2
Conférence (d+c) 9-3
Equipes > .500 (w) 6-2
Equipes en playoffs (p) 6-2
Matchs & une possession (o) 6-3
4e quart-temps (W-L-TT-TL) 2-1-1-0
Prolongations 1-0
Difficulté Bilans

Calendrier projeté (2024)

137-152 (0.474, 21e)

Calendrier réel (2025)

144-145 (0.498, 17¢)

Ecart entre les deux 0.024 (21e)
Ecart 4 domicile -0.007 (14e)
Ecart & extérieur 0.053 (22¢)

Ironique de voir que la seule stat "en-dessous de la moyenne” c’est le calendrier
qui a été un peu moins ardu que prévu malgré le carnage qu’a été la NFC West ;
Washington et Minnesota ont fait pencher la balance. Pour le reste, que rajouter a
tout ce succes? Les Hawks ont été tres solides dans les matchs contre les meilleurs,
que ce soit en saison réguliere ou en playoffs, forgés au feu d’une division redevenue
infernale, ils ont su ’emporter dans les rencontres serrées, leurs trois défaites ont
chacune été a 3 points d’écart (!!!), ils ont accumulé 7 victoires sans étre menés
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dont 6 sans étre rejoints (tops NFL) et le seul vrai raté est a l’aller contre les Rams
ol ils n’ont jamais mené. Un parcours de champion.
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Stat Seahawks | Rang | Adversaire | Rang

28.4 3 17.2 1

Points Par Match
+6.3 6 -4.4 )
51 7 31 2

Total TDs

+8 8 -9 5,
351.4 7 285.9 6

Yards Par Match
+19.2 7 -46.8 8
20.0 12 17.1 4

First Downs Par Match
+0.6 15 -2.3 6
39.806 16 32.051 1
Conversion 3e Tentative %
+2.187 12 -5.003 3
31.694 16 29.787 12
Voyages en Red Zone %
+4.221 8 -2.172 11
54.237 21 50.000 5
TD Par Voyage en Red Zone %
-2.906 22 -2.632 1
71 5 47 5
Big Plays (20+)

+7 9 -9 9
1.002 3 1.548 3

Ratio Passe/Course
-0.687 1 +0.187 7
6

Turnovers

3
7

Pénalités Par Match

Temps de Possession Par Match

Général
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Extra Stat Seahawks | Rang | Adversaire

Points 4e QT Par Match %

Elle était déja remarquable en 2024, la défense a passé un autre palier pour étre
un monstre a tous les niveaux. Plus intéressant avec toutes les questions sur les
remplacements offensifs, 'attaque a merveilleusement rebondi, et bien qu’il y ait ce
gros paté rouge avec les turnovers, le sujet s’est réglé au meilleur moment avec zéro
ballon perdu en playoffs. L’Extra Stat de 2025 aura été le dernier quart, souvent
compliqué pour les équipes : les Hawks n’ont pas dérogé a la regle, mais au moins
ils ont réussi & rester dans le positif (+0.4 points). L’attaque devra travailler un peu
les débuts (38 points marqués sur premier drive - 18e) et fins de match (6 points
marqués dans les deux derniéres minutes - pire), ainsi que continuer & améliorer la
capacité a avancer régulierement ; le taux de 3e tentative reste un peu bas a cause
notamment d’un manque de mouvement sur la ligne & courte distance (56.2% de
conversion a 1-3 yards - 25e).
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Stat Seahawks | Rang
67.568 5
Complétion %
-2.078 18
228.1 8
Yards a la Passe Par Match
-8.4 18
8.4 2
Yards Par Passe Tentée
+1.0 3
11.9 1
Yards Par Complétion
+2.2 3
25 16
TDs a la Passe
+4 11
- It
1 1
. 97.9 8
QB Rating
+6.4 7
2 10
MatChS i‘i 300 Yal‘ds -/

Sam Darnold :

e Matchs joués : 17

e Passe : 67.7% (8e), 4048 yards (5e), 8.5 ypa (2¢), 12.5 ypc (2¢), 25 TDs (9e),
14 INTSs et 27 sacks

e OB Rating : 99.1

e Fumbles Off. : 11 commis (pire), 6 perdus (pire)
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En parlant de problemes de turnovers que les Hawks ont su régler au bon mo-
ment, The Darnold face aux Rams en est le parfait exemple : il a souffert lors des
deux rencontres de saison réguliere mais a retrouvé le mojo juste a temps pour rem-
porter le match retour crucial dans la course au titre de division, et il a offert une
masterclass en finale NFC. Les ballons perdus ont été le seul point noir d’une saison
formidable du lanceur qui a prouvé que son réveil a Minnesota n’était pas un mirage :
malgré les doutes sur le changement de club et la cohésion d’ensemble de I'escouade,
il a conservé son calme en toute circonstance et, quand la protection lui a laissé le
temps, il a su allonger le jeu (8.3 air yards par tentative et 6.9 par complétion - 6e).
C’est amusant de voir qu’il a été largement plus efficace en intermédiaire (118.2 de
QB Rating - 5e) et longue distance (126.4 - 4e) qu’a courte portée (92.0), mais cela
rappelle qu’il lui est arrivé de retomber dans quelques travers de ’époque Jets, le
plus souvent quand...
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Stat Seahawks | Rang
159 5
Pressions Autorisées
-93 1
33.056 17
Pressions Autorisées %
-9.440 2
27 5
Sacks Autorisés
=27 2
5.315 9
Sack Autorisé %
-3.031 4
16.981 8
Sack Autorisé Par Pression %
-4.448 18

Abraham Lucas :
e Matchs joués : 17
e Protection : 562 snaps, 32 pressions dont 4 sacks, 2 hits et 26 hurries
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 20 yards

Anthony Bradford :
e Matchs joués : 17
e Protection : 560 snaps, 28 pressions dont 3 sacks, 5 hits et 20 hurries
e Pénalités : 4 total, 4 acceptées, 30 yards

Grey Zabel :
e Matchs joués : 17
e Protection : 553 snaps, 24 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 18 hurries
e Pénalités : 6 total, 5 acceptées, 40 yards

Charles Cross :
e Matchs joués : 14
e Protection : 450 snaps, 24 pressions dont 2 sacks, 4 hits et 18 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 28 yards
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Jalen Sundell :
e Matchs joués : 13
e Protection : 407 snaps, 11 pressions dont 2 hits et 9 hurries
e Pénalités : 4 total, 3 acceptées, 25 yards

... la pression lui est tombée dessus, sans surprise. Les soucis ne sont pas réglés,
mais cela a été un peu mieux que 'année derniere : les satisfactions ont été sur les
ailes avec le duo Cross - Lucas; et méme quand le premier a du s’absenter sur bles-
sure, Josh Jones a tenu le fort avec sérieux. L’intérieur a été un peu moins en verve :
on pouvait s’y attendre avec le premier tour Zabel (il n’a néanmoins pas démérité)
ou le junior Bradford, alors que le Centre Sundell a tenu la baraque; son absence
sur blessure a été visible. L’ensemble a grandi en cours d’année, ce qui est plutot
prometteur pour la suite, mais les soucis de conversion a courte distance précités ont
d’abord démarré devant.
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Course

Stat Seahawks | Rang
123.3 10
Yards Par Match
+27.6 4
Vuds P Cose M| B
-0.1 18
19 9
TDs
+2 10
18 2
Big Plays (20+)
+6 5
3.550 3
Big Plays Par Course %
+0.417 10
42 1
Plaquages Cassés
+11 )
12.1 &
Courses Entre Plaquages Cassés
-0.3 16
3 12
Matchs a 100 Yards
+1 9

Kenneth Walker III :
e Matchs joués : 17

e Course : 221 courses, 1027 yards, 4.6 ypc, 5 TDs, 10 big plays (3e) et 23
BTKs (4e)

e Fumbles Off. : 1 commis

Zach Charbonnet :
e Matchs joués : 16
e Course : 184 courses, 730 yards, 4.0 ype, 12 TDs (6e), 5 big plays et 14 BTKs

Walker a joué le role de I'avaleur d’espace qui fait lacher prise aux défenseurs,
Charbonnet celui du finisseur qui ponctue les drives d’'un TD bienvenu. Le duo a
été essentiel dans un playcall équilibré pour a la fois répondre présent et rendre le
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play-action crédible ; néanmoins ils auraient pu faire encore un peu plus pour Dar-
nold en protection (12 pressions dont 3 sacks cumulés).
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Stat Seahawks | Rang
228.1 8
Yards a la Passe Par Match

-8.4 18
46.252 22

- s | a0
53 11

Big Plays a la Passe (20+)
+1 13
16.308 7
Big Plays Par Complétion %

+3.717 6

Plaquages Cassés Sur Réception -
-1 16

Réceptions Entre Plaquages Cassés -
-4.0 6
15 &

Drops
-6 13
9 &
Matchs a 100 Yards en Réception

+3 3

Jaxon Smith-Njigba :
e Matchs joués : 17
e Réception : 119 réceptions (4e), 1793 yards (top), 15.1 ype, 10 TDs (6e), 27
big plays (top) et 3 BTKs
e Avancé : 73%, 5 drops, 116.4 de Target Rating
e Fumbles Off. : 3 commis, 1 perdu

Cooper Kupp :

Matchs joués : 16

Réception : 47 réceptions, 593 yards, 12.6 ypc, 2 TDs, 8 big plays et 2 BTKs
Avancé : 67.1%, 3 drops, 85.0 de Target Rating

Fumbles Off. : 1 commis, 1 perdu
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AJ Barner :
e Matchs joués : 17
e Réception : 52 réceptions, 519 yards, 10.0 ypc, 6 TDs, 3 big plays et 3 BTKs
e Avancé : 76.5%, 2 drops, 114.8 de Target Rating
e Fumbles Off. : 2 commis

Il serait intéressant de vérifier si un récent champion a eu une disparité aussi
énorme dans le groupe des cibles : c¢’était JSN et le reste. Le junior a été extra-
ordinaire, prenant les rénes du jeu aérien avec explosivité et fiabilité, terminant
logiquement Offensive Player Of The Year, établissant des records de franchise sur
une saison en réceptions et yards. Kupp n’a pas forcément eu le rendement attendu
dans I’endzone, mais il a été un lieutenant important avec sa capacité d’avancer balle
en main. Le sophomore Tight End Barner a lui aussi fait un pas en avant pour aider
Darnold, étant trés souvent aligné a l'intérieur pour profiter des espaces nettoyés
par JSN ou Kupp, alors que le cinquieme tour Tory Horton a fait des vagues avant
de finir sur IR & la moitié de I'année (5 TDs sur 13 réceptions).
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Défense (contre la course)

Stat Seahawks | Rang
91.9 &
Yards Par Match
-28.9 5
3.7 1
Yards Par Course
-0.9 1
9 2
TDs
-2 10
4 1
Big Plays (20+)
-7 5
0.957 1
Big Plays Par Course %
-1.482 5
6.631 18
Plaquages a Perte %
+0.823 6
31.047 6
Stops Tck %
12.476 4
7.655 22
Plaquages Maan.éS % -”
7 18
Fumbles Récupérés
+2 10
0 1
Matchs a 100 Yards
-3 4

Ernest Jones IV :
e Matchs joués : 15
e Plaquages : 126, avec 60 solo et 12 manqués
e Stops : 43 dont 26 contre la course
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 13 yards
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Drake Thomas :

Matchs joués : 17

Plaquages : 96, avec 47 solo et 13 manqués
Stops : 24 dont 13 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Nick Emmanwori :
e Matchs joués : 14
e Plaquages : 81, avec 56 solo et 8 manqués
e Stops : 30 dont 9 contre la course
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Devon Witherspoon :

Matchs joués : 12

Plaquages : 72, avec 48 solo et 3 manqués
Stops : 30 dont 10 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 24 yards

Coby Bryant :

Matchs joués : 15

Plaquages : 66, avec 39 solo et 18 manqués
Stops : 14 dont 7 contre la course

Fumbles Déf. : 1 forcé

Pénalités : Aucune

Ty Okada :

Matchs joués : 17

Plaquages : 65, avec 46 solo et 3 manqués
Stops : 16 dont 8 contre la course
Fumbles Déf. : 1 récupéré

Pénalités : Aucune

Byron Murphy II :
e Matchs joués : 17
e Plaquages : 62, avec 22 solo et 2 manqués
e Stops : 38 dont 25 contre la course
e Pénalités : Aucune

Leonard Williams :

Matchs joués : 17

e Plaquages : 62, avec 33 solo et 7 manqués
e Stops : 39 dont 23 contre la course

e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 60 yards
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Tyrice Knight :

Matchs joués : 16

e Plaquages : 57, avec 37 solo et 4 manqués
e Stops : 21 dont 10 contre la course
[ ]
[ ]

Fumbles Déf. : 2 forcés
Pénalités : Aucune

Josh Jobe :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 54, avec 41 solo et 6 manqués
e Stops : 14 dont 5 contre la course
e Pénalités : 10 total, 8 acceptées, 49 yards

DeMarcus Lawrence :
e Matchs joués : 16
e Plaquages : 53, avec 24 solo et 6 manqués
e Stops : 30 dont 19 contre la course
e Fumbles Déf. : 3 forcés (8e), 3 récupérés (top), 2 TDs (top)
e Pénalités : Aucune

La machine a broyer les adversaires a démarré devant avec un Williams toujours
aussi actif et un Murphy qui s’est montré davantage contre la course (méme si le
pass-rush reste son secteur préféré) ; le troisieme larron Jarran Reed a suivi la méme
voie. Sur les ailes, ’ajout de Lawrence a été une réussite (essayez de ne pas avoir 'air
surpris) car il a été actif dans tous les compartiments devant la triplette sur laquelle
on reviendra juste derriere. C’est forcément plus simple pour Jones-Quatrieme-du-
Nom qui a bouché les trous restants, entrainant dans son sillage la révélation de
2025, le junior Thomas : les bras ont parfois été en mousse, mais il a trés bien géré
I'inflation de son temps de jeu apres deux premieres saisons a 42 snaps cumulés.
Knight a été un peu plus discret mais consciencieux.
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Pass-rush

Stat Seahawks | Rang
. 374 3
Pressions
+34 12
62.333 7
Pressions %
+2.579 21
47 7
Sacks
+2 12
7.264 11
Sack %
-0.065 18
12.567 22
Sack Par Pression %
-0.668 18
iy | 2056 | 20
-4.200 22

Leonard Williams :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 504 snaps (4e), 57 pressions dont 7 sacks, 14 hits et 36 hurries
e Pénalités : 5 total, 5 acceptées, 60 yards

Byron Murphy II :
e Matchs joués : 17

e Pass-Rush : 473 snaps (9e), 48 pressions dont 7 sacks, 3 hits et 38 hurries
e Pénalités : Aucune

DeMarcus Lawrence :
o Matchs joués : 16

e Pass-Rush : 380 snaps, 50 pressions dont 6 sacks, 12 hits et 32 hurries
e Pénalités : Aucune

Uchenna Nwosu :
e Matchs joués : 16
e Pass-Rush : 341 snaps, 44 pressions dont 7 sacks, 5 hits et 32 hurries
e Pénalités : 5 total, 2 acceptées, 20 yards
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Boye Mafe :
e Matchs joués : 17
e Pass-Rush : 314 snaps, 40 pressions dont 2 sacks, 2 hits et 36 hurries
e Pénalités : 4 total, 2 acceptées, 10 yards

Derick Hall :
e Matchs joués : 14
e Pass-Rush : 246 snaps, 40 pressions dont 2 sacks, 11 hits et 27 hurries
e Pénalités : Aucune

Jarran Reed :
e Matchs joués : 13
e Pass-Rush : 224 snaps, 19.5 pressions dont 2.5 sacks, 5 hits et 12 hurries
e Pénalités : Aucune

Les Hawks ont eu 17 sackeurs différents (top), ce qui est remarquable avec le
peu de blitz appelés. Encore plus remarquable est la distribution qui a prouvé que le
danger est réellement venu de partout : Williams, Murphy et Nwosu terminent top
team a égalité avec Lawrence-le-voleur-de-ballons-marqueur-de-TDs juste derriere,
et ensuite vous avez des contributeurs comme Reed, Mafe, Hall, Thomas... tout le
monde a mis la main a la pate.
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Couverture

Stat Seahawks | Rang
193.9 10
Yards a la Passe Par Match

-18.0 18

5.5 2

Yards Par Passe Tentée

-0.8 3

8.8 1

Yards Par Complétion

-0.9 o)

20 7

TDs a la Passe
-6 8
18 5
INTSs
+5 6
77.9 4
Cover Rating

-13.0 4

11.467 5

Big Plays Par Complétion %

-0.662 13

2 12

Matchs a 300 Yards

+1 2/

Josh Jobe :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 91 ciblages, 49.5%, 517 yards, 5.7 ypa, 11.5 ypc, 4 TDs, 1 INT
et 12 PDs
e Cover Rating : 77.0
e Pénalités : 10 total, 8 acceptées, 49 yards

Riq Woolen :
e Matchs joués : 16
e Couverture : 72 ciblages, 54.2%, 348 yards, 4.8 ypa (6e), 8.9 ypc, 3 TDs, 1
INT et 12 PDs
e Cover Rating : 75.5
e Pénalités : 8 total, 6 acceptées, 79 yards
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Nick Emmanwori :
e Matchs joués : 14
e Couverture : 66 ciblages, 74.2%, 424 yards, 6.4 ypa, 8.7 ypc, 3 TDs, 1 INT
et 11 PDs
e Cover Rating : 99.6
e Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 20 yards

Ernest Jones IV :
e Matchs joués : 15
e Couverture : 61 ciblages, 68.9%, 420 yards, 6.9 ypa, 10.0 ypc, 5 INTs (2¢), 1
pick-6 et 7 PDs
e Cover Rating : 54.0 (3e)
e Pénalités : 3 total, 3 acceptées, 13 yards

Drake Thomas :
e Matchs joués : 17
e Couverture : 59 ciblages, 69.5%), 409 yards, 6.9 ypa, 10.0 ypc, 1 INT et 8 PDs
e Cover Rating : 81.8
e Pénalités : Aucune

Devon Witherspoon :
e Matchs joués : 12
e Couverture : 59 ciblages, 69.5%, 375 yards, 6.4 ypa, 9.1 ypc, 2 TDs, 1 INT
et 7 PDs
e Cover Rating : 90.7
o Pénalités : 2 total, 2 acceptées, 24 yards

On oscille du fiable a I’excellent, et vous avez le Linebacker Jones qui finit top
teamn en INTs en plus parce que pourquoi pas. Méme quand le groupe a du se passer
de son leader expérimenté Julian Love en milieu de saison (encore excellent dans son
temps de jeu réduit), cela a tenu la route grace a I’émergence du rookie deuxieme
tour Emmanwori : il a été partout avec la méme efficacité. Le reste a été occupé par
le groupe de junior/senior qui grandit ensemble depuis plusieurs saisons : Jobe ou
Woolen ont été visés sans merci, tenant la route, pendant que Witherspoon faisait
regretter d’étre testé; et que dire de Coby Bryant, le top défenseur Hawk en snaps
(87.1%), avec ses 59%, 1 TD, 4 INTs, 7 passes défendues et 54.0 de Cover Rating.
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Okada a été un peu en retrait mais présent également. Ce n’est pas encore la Legion
Of Boom 2.0, mais I’ensemble a été d’une grande harmonie.
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Equipes spéciales

Stat Seahawks | Rang | Adversaire | Rang
85.417 17 80.645 7
Field Goal %
-1.250 18 -4.649 6
100.000 1 96.154 15
+7.500 3 -0.905 14
42.2 1/ 39.5 4
Yards Net Par Punt
-1.1 19 -3.7 3
38.462 18 42.466 21
Punt Dans les 20 %
-2.327 15 -2.534 17
28.0 3 24.0 4
Yards Par Retour de Kick
0.0 ) -3.9 8
1 1 0 1
TDs Sur Retour de Kick
0 3 -1 2
15.4 3
Yards Par Retour de Punt
+8.0 2
2 1 1 21
TDs Sur Retour de Punt
+2 1 +1 22
3 2 1 11
0 1 2 1

Jason Myers :

o Kicking : 41 (2¢)/48 FGs (top) soit 85.4%, 48 (4e)/48 XPs (5e) soit 100%

(top)

Michael Dickson :

e Punting : 52 punts, 2548 yards, 49.0 gyp (7e), 42.2 nyp et 38.5% dans les 20

yards adverses
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Non seulement Myers a terminé Scoremaster(tm) avec 171 points (record de fran-
chise) mais il aurait pu faire encore mieux sans quelques ratés. Dickson est toujours
précieux dans sa capacité a alterner entre mines brutales et coups de pied de préci-
sion. Si vous ne voyez pas les stats des retours c’est qu’aucun joueur n’a atteint le
seuil, et pourtant I'impact a été énorme : Horton (encore lui!) avait scoré également
sur retour de punt avant de se blesser, alors que ’acquisition de Rashid Shaheed en
cours d’année a été un coup de génie via 1 TD sur chaque retour (kick et punt).
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Wk | Type | Loc. | Adversaire | Bilan Statut JNR
1 KO vs. | New England | 14-3 | DivChamp 0

"o [0 | 0 | Do | 163 [Dvchung] 0
"+ 308 | x| chimgo | 110 | Dvhumy |

v | | o | cwotm | o0 [ooomm] 5
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Matchs Nombre Rang
Vs. équipes avec un bilan positif en 2025 9 8
Vs. équipes qualifiées en playoffs en 2025 10 1
Bilans Bilan Rang
Cumulé total 148-140-1 (0.514) | 14
Cumulé & domicile 80-72-1 (0.526) 10
Cumulé a l’extérieur 68-68 (0.500) 13
Ecart domicile vs. extérieur 0.026 12
Stats additionnelles Valeur Rang
Kilométrage total théorique 35495 25
Total jours nets de repos entre les matchs +9 4

La NFC West certes, mais croiser avec la NFC East permet de faire baisser un
peu la difficulté du calendrier. Il est intéressant de voir qu’il n’y aura aucun dépla-
cement a l'étranger et seulement deux matchs en milieu de semaine (et encore - le
Kickoff ne compte pas vraiment puisque c’est le premier de la saison) ; tout cela atté-
nue le kilométrage toujours élevé pour les équipes de la cote ouest, et ne plombe pas
les jours de repos. Les programmateurs ont été vicieux avec ce double duel face aux
Rams en trois semaines a la fin, ponctuant un final compliqué joué majoritairement
hors des bases.
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